fertilidad, rentabilidad v
selecc:|on ae Tecnlccls

edith alicia klimovsky bardén

El proceso de extensién de los cultivos ha seguido un curso distinto en los dife-
rentes paises. La economia politica pretende sin embargo interpretar este proce-
so en base a la idea de rendimientos decrecientes extensivos. En efecto, tanto
Ricardo como Sraffa sostienen que la incorporacion de tierras a la agricultura
sigue un orden de fertilidad decreciente. Marx en cambio, no comparte esta re-
presentacion del proceso de extension de los cultivos pero procura aclarar la
dinamica del mismo argumentando en términos del funcuonamiento del mer-
cado. |

El analisis del orden de explotacion de las tierras estd intimamente vincula-
do a la cuestion de la eleccion de los métodos productivos. La explicacién de
este proceso supone una concepcion de la fertilidad de la tierra que permita
fundamentar el criterio para la seleccidn de las técnicas.

Nos proponemos mostrar en este articulo las dificultades que surgen cuando
se concibe la fertilidad de la tierra independientemente de la renta y se intenta

explicar el proceso de extension de los cultivos en el marco de la teoria de Ios
precios.

1. FERTILIDAD Y RENTABILIDAD EN RICARDO

Ricardo considera que las tierras mas fértiles o mejor situadas son siempre
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las primeras que se cultivan. S6lo la necesidad de contar con un volumen cre-
ciente de alimentos obliga segin este autor a explotar tierras de peor calidad o
situacion. Es necesario por lo tanto examinar el caracter gque asume la nocién

de fertilidad en el sistema ricardiano para poder precisar cual es la dindmica
del proceso de extension de los cultivos.

~ Sea un sistema que produce k mercancias, una de las cuales, ‘‘a’’, es un pro-
ducto agricola que puede obtenerse en tierras de n calidades distintas. Supon-
gamos que ninguna de las k mercancias es un bien de lujo y que todo el capi-
tal es circulante. El sistema de precios puede escribirse!

(Aa1 Pj +. ..+ Ka1 pk) (1+r)+ A1 pq = A“) P

llllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

(Aan py+...+ Kanpk) (1+r+A,p, = An)Pa

(Abpa +. ..+t Kb pk) (1'|" r) =B pb

(Ak p, +...+ K p) (1+7) = K py

re 1

donde A(j) ‘produccion de la mercancia ‘a”’ enla tierraj, j= 1,...n

H  produccion de la mercancia industrial “‘h", h=b,. . .k

FET MY

cantidad de la mercancia ‘i’ necesaria para producir la cantidad

i¢_F7

J A(j) de la mercancia ‘a’’ en la tierra |

141

I, cantidad de la mercancia “i"" necesaria para producir la cantidad H
de la mercancia ‘‘h”’

I En este sistemna, el salario es concebido como un salario de subsistencia adelantado por los capitalistas v
“los bienes consumidos por los trabajadores no se distinguen por lo tanto de los otros medios de produccion.

— -— T e
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P; precio de la mercancia “‘i"’
r tasa general de ganancia

Aj superficie de la tierra |

pj renta por unidad de superficie de la tierra |

Tomemos el trigo como unidad de medida de los precios y veamos coémo se
establece el orden de fertilidad de las tierras. La teoria ricardiana supone que
la renta es nula en la tierra marginal. La ecuacién de produccién del trigo en la
tierra que no paga renta y las ecuaciones de los productos industriales definen
la tasa general de ganancia y el sistema de precios. Una vez conocidos la tasa
de ganancia y los precios, las ecuaciones restantes permiten determinar la renta
de las otras tierras. En todos los casos, sdla.se cultivardn las tierras que, para la
tasa de ganancia y el sistema de precios dados, tienen rentas no nulas. Ahora
bien, la tasa de ganancia varia cuando cambia la tierra que no paga renta. En
nuestro sistema pueden por lo tanto calcularse n tasas de ganancia distintas, co-
rrespondiendo cada una de ellas a otra tierra tomada como marginal. La tierra
mas fértil es aquella que siendo marginal, permite obtener la tasa de ganancia
mas alta. Dicha tierra sera pues la primera en ser explotada. Evidentemente,
cuando la tierra mas fértil no paga renta no se cultivaran las tierras restantes
puesto que ninguna de ellas puede pagar una renta positiva, Tan pronto como
la produccion de la mejor tierra no sea ya suficiente, se comenzara a explotar
aguella de las tierras ain no cultivadas que, siendo marginal, da la tasa de ganan-
cla mas elevada y asi sucesivamente.

Para Ricardo, el orden de fertilidad de las tierras estd por lo tarito asociado
a la disminucion de la tasa de ganancia. De esta forma, el proceso de extension
de los cultivos expresa perfectamente la racionalidad del sistema capitalista.
Esta concepcion de la fertilidad estd presente tanto en el Ensayo como en los
Principios. La estructura del argumento de Ricardo difiere sin embargo en
esos dos escritos pero el efecto de la extensién de los cultivos es el mismo en
ambos casos. Para un salario real constante, la explotacién de tierras menos
fertiles ocasiona invariablemente la caida de la tasa de ganancia y el encareci-
miento de los productos agricolas. .

Es importante sefalar que la nocion ricardiana de fertilidad no depende de
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los precios. En efecto, la tasa general de ganancia estd determinada en Ricardo
independientemente de los valores de cambio, por las condiciones de produc-
cion de la mercancia homotética asociada al sistema?. En el sistema que hemos
presentado, la mercancia homotética estd compuesta por las k mercancias ya
que hemos supuesto que no hay bienes de lujo. Es por lo tanto incorrecto afir-
mar, como lo hace por otra parte Vidonne, que el orden de sucesion de la fer-
tilidad de las tierras depende en Ricardo del sistema de precios®. Este orden

solo depende de la distribucion del ingreso. Es asi concebible que “‘tierras muy
fertiles”” para niveles elevados de salario se conviertan en ““menos fértiles’’ cuando

el salario disminuye.

Ricardo relaciona la rentabilidad de la tierra con su capacidad productiva,
~acordando de este modo un caracter natural a la fertilidad del suelo. Ricardo
~afirma en efecto: -

“Cuando se flnlcia_ el cultivo de tierras de tercera calidad, la renta comienza
- .inmediatamente en la de segunda, y estd regulada, como antes, por las dife-
. rencias en sus energias productivas. Al mismo tiempo, la renta de la primera
calidad aumentara, ya que ésta siempre debe ser superior a la sequnda, por
- razdn de la diferencia exnstente entre el producto que rmden con una cierta
cantidad de capltal y trabajo.’’?

~ La clasificacion de las tierras de acuerdo a su rentabilidad coincide pues segin
Ricardo con su orden de fertilidad. Esta proposicion es valida en el marco del
Ensayo pero no es sin embargo necesaria en los Principios. De hecho, el orden de
fertilidad no depende de las facultades productivas de la tierra. Los terrenos mas
fértiles no son forzosamente los que proporcionan una mayor produccion por
hectarea o por trabajador, sino aquellos que admiten una tasa de ganancia supe-
rior. Cuando comienzan a cultivarse tierras de calidad inferior, aumenta la renta
en Ias tierras mas fértiles ‘Pero no es seguro que estas tierras S|gan percibiendo las

2 Véase Jean Cartelier, Surproduit et Reproduction, Grenoble Presses Universitaires de Grenobie-
Maspero, 1976, pp. 224-229 y también Carlo Benetti y Jean Cartelier, ‘‘Mesure Invariable des Valeurs et
- Théorie Rlcard:enne de la Marchandusa" en Marx et I'Economre Politique, Grengbile, Presses Universitaires
de Grenoble Maspero 1977, pp. 161-163.

'3'Paul Vidonne, ‘‘Une Présentation Crlttque de ia Rente Ricardienne’, en Revue Economique, vol.
?'X'xvm No. 2, mars 1977, p. 228, |

4 David Ricardo Principios de Economia Politica y de Tributacion, México, Fondo de Cultura Econé-
mica, 1973 p. 53,
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tasas de renta mas altas. El orden de rentabilidad puede desde luego alterarse
cuando cambia la tierra marginal. En efecto, la renta depende del sistema de
precios y este ultimo se modifica cuando varia la tierra que no paga renta. .
Supongamos que las tierras estén ordenadas segin su fertilidad de modo que Ia
tierra 1 sea la que admite la tasa de ganancia mas alta, la tierra 2 la que da la tasa
de ganancia inmediatamente inferior y asi sucesivamente. |

Las ecuaciones de produccidn del trigo en las n calidades de tlerra pueden escri-
birse t

a AH) (Aa pa_+ +K 1 Py ) (1 +
pl Al pa - Al r)
A(2) (A32 Pa + '+ Ky, Py} (1 +r)
= — — r
p2 A2 pa A2
A (A, Py +...+ K, P}
_pn= pa__a.'!.__a...__._____a.ﬂ___._(1+r)
A, A,

Puede verse que el orden de fertilidad y el orden de rentabilidad no coinci-
den invariablemente. Mientras que el primero estd asociado a la disminucién L

de la tasa de ganancia, el segundo depende por una parte de la produccion por
hectarea y por otra parte, de los costos de producciéon por hectarea. La cultura
de tierras menos fértiles ocasiona la caida de la tasa de ganancia y el deterioro
de los precios industriales en términos del trigo, reduciendo de esta forma los
costos de produccion de las tierras cultivadas. Ahora bien, los costos de produc-
cion no disminuyen forzosamente en todas las tierras en una misma propor-
cion. Puede perfectamente ocurrir que la disminucidn sea mas rapida en las tie-
rras menos fertiles y que consiguientemente el orden de rentabilidad resulte
alterado. Asi pues, la explotacién de tierras de tercera calidad aumenta la renta
de las tierras de primera calidad y hace aparecer una renta en las de segunda,
pero puede sin embargo suceder que p, > p, . _

-
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En cambio, el orden de rentabilidad concuerda siempre en el Ensayo con el
orden de fertilidad y son ambos independientes del sistema de precios. En efec-
to, cuando el capital y el producto son homogéneos en la agricultura, la tasa
de ganancia estd definida exclusivamente por las condiciones de la produccién
agricola independientemente de los valores de cambio. Se cultivan entonces
en primer término las tierras que admiten la tasa de ganancia mas alta, es decir
aquellas que emplean una menor cantidad de trigo para producir una unidad de
dicho producto. En cuanto la produccion de esas tierras deja de ser suficiente,
comienza la explotacion de las tierras que tienen un coeficiente técnico A, /A(;)
inmediatamente superior y asi sucesivamente. El orden de fertilidad esta por lo
tanto determinado por los coeficientes técnicos de produccciéon independiente-
mente de los precios.

Supongamos que las tierras estén ordenadas segun su fertilidad, de modo que

A, /A(1)<Aa2 / A <..<A,, [ A

Las ecuaciones de produccion del trigo en las diferentes calidades de tierra
pueden escribirse

A(2) 1 — a; 1+ r)
= A
P A, Pa
A(2) 1T — Aaz (1 + l’)
P2 = A, Pa A2
CAm =S (1 +1)
pn An p A‘n)

La rentabilidad de la tierra es en este caso independiente de los precios. Para
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un mismo volumen de produccidon por hectarea en todas las tierras, el orden de
las rentas depende solamente de los coeficientes técnicos y coincide con el or-
den de fertilidad. Por consiguiente, la renta serd siempre mayor en las tierras
mas fértiles, es decir en las tierras en las que una misma cantidad de trigo por
hectarea se produce a un costo unitario mas bajo.

2. FERTILIDAD Y RENTABILIDAD EN MARX

Marx atribuye un cardcter natural a la fertilidad de la tierra que depende de
la composicion quimica del suelo. Marx admite sin embargo que la fertilidad
economica esta relacionada con el estado de desarrollo de la agricultura. De
esta forma, el progreso de la quimica y las mejoras en los métodos agricolas
pueden segun Marx modificar la jerarquia de las distintas clases de tierras.’

Al tratar la primera forma de la renta diferencial, Marx define el orden de
fertilidad en funciéon del volumen de produccion obtenido por unidad de su-
perficie de los diversos tipos de terrenos. La clasificacion de las tierras se pre-
senta entonces como un hecho objetivo independiente de los valores y los pre-
cios. Por otra parte. Marx acepta la idea ricardiana de la concomitancia de la
fertilidad y de la rentabilidad de! suelo.® En efecto, las tierras mas fértiles rin-
den siempre segun Marx una renta mayor. Por lo tanto, para un estado dado
del desarrollo agricola, la explotacion de terrenos de menor fertilidad no altera
el orden de rentabilidad de las tierras cultivadas.

La concepcion de Marx en cuanto al orden de fertilidad y de rentabilidad
de las tierras resulta de las hipotesis que sirven de base a su analisis. Marx su-
pone en efecto que se invierte un capital de igual valor por unidad de superfi-
cie de las diversas clases de terrenos.” Las ecuaciones de produccion del trigo
en las diferentes tierras pueden entonces escribirse.

S VVéase Karl Marx, £/ Capital, México, Fondo de Cultura Econémica, 1959, libro |iI, pp. 605-606.

¢ Véase Karl Marx, Teorias sobre la Plusvalia, Buenos Aires, Editorial Cartago, 1972, tomo 2, p. 264.
7T Notemos que Marx trata la cuestidon de la renta en el marco del esquema de la transformacién de los

valores en precios de produccion y que por lo tanto el capital esta expresado en términos de valor,
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RD" Q" P, —(1+7r) C, +Vi

_ Y,
AN Al
RD2 Qi p — (14n |CE+VE
AT A2 ol AT
n n n
RD =9_|f_ Pk . {1 -+ l') Ck V:
AN AN A
donde Q!

k cantidad producida de la mercancia k en la tierra j, j=1, 2...

Py precio de produccion de una unidad de mercancia k
r tasa de ganancia

C!. valor del capital constante necesario para producw la cantidad Q! k
de la mercancia k en la tierra |

Vl valor del capital variable necesario para producir la cantidad Q’ de
la mercancia k en la tierra §,
A!  superficie de la tierra i
RD' renta diferencial de la tierra j

Dado que se invierte un capital de igual valor por unidad de superficie de los
diversos tipos de terrenos, se tiene

Ci+Vl Cl+vi _Cp +V, t
e T T "~

Por lo tanto el orden de las rentas depende solamente de la productividad por
unidad de superficie. Orden de fertilidad y orden de rentabilidad coinciden
entonces y son independientes de los valores y los precios. La tierra marginal es

la tierra que, para el estado dado del desarrolio agricola, produce menos por uni-
dad de superficie.® |

8 Debe observarse que st se invierten capitales de distinto valor por unidad de superficie de las diversas
clases de terreno, el orden de rentabilidad depende no sélo de la productividad por unidad de superficie
sino también de la diferencia en los costos unitarios. La incorporacion a la agricultura de tierras de menor
calidad puede entonces modificar el valor de los productos agricolas y alterar el orden de rentabilidad.

—*_—'—'_—-_—un_——“—————-—__.______,___—______________________

40



Cabe destacar que este sistema de clasificacion de los terrenos expresa tanto

diferencias en la calidad como en la situacion de los mismos. De hecho, debido
a los costos de transporte, la inversion de un capital de igual valor por unidad de
superficie en dos tierras de igual calidad pero de distinta situacion permite obte-
ner una mayor produccidon por unidad de superficie en la tierra mejor situada.

3. LA DINAMICA DE LA EXTENSION DE LOS CULTIVOS

Marx considera equivocada la idea ricardiana de que la renta diferencial supo-
ne necesariamente una fertilidad siempre decreciente de las tierras cultivadas.
Marx sostiene que la renta diferencial puede provenir tanto del

“...transito de tierras mejores a tierras peores, que a la inversa, por el paso
de tierras peores a tierras mejores, o por un movimiento de zigzag en que los
sentidos se alternen.’’®

En las Teorias sobre la Plusvalia, Marx precisa que

“El hecho de que ocurra una u otra cosa nada tiene que ver con la naturale-
za y existencia de la renta diferencial, sino que es un problema histérico.’"'®

Sin embargo, Marx parece justificar en cierto modo el punto de vista de Ri-
cardo. Marx afirma en efecto:
w |
“La presuposicion de un movimiento de las mejores a las peores tierras [...]
solo podia surgir en un pais tal como Inglaterra, en el cual, en un territo-
rio pequefio en términos comparativos, el capital gobern6 en forma tan inexo-
rable y durante siglos tratd, sin piedad alguna, de adaptar a sus necesidades

todas las relaciones tradicionales de la agricultura. Asi, pues, [la presuposi-

- cton] solo podia surgir donde, a diferencia del continente, la produccién
caputalnsta en la agricultura no data de ayer y no tiene que luchar contra tra-
‘diciones antiguas.’'!!

? Karl Marx, El Capital, op. cit., Libro Il], p. 621.
10 Karl Marx. Teorias sobre Ia Plusvalia, op. cit., tomo 2, p. 233, subrayado por Marx

11 /bid., p. 205.
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Examinemos pues las lineas principales de la argumentacidon de Marx. Se-
gun él, el orden en que se cultivan las tierras no depende solamente de su fer-
tilidad sino también de su situacion. Marx considera ademds que estos facto-
res pueden actuar en sentido contrario y concluye que:

“...los efectos contradictorios de la situacion y la fertilidad [...] lanzan alter-
nativamente a la competencia con las tierras antiguas nuevas tierras unas ve-
ces iguales, otras veces mejores y otras peores.’’!2

- Recordemos de paso que para Ricardo, el orden en que se cultivan las tierras
esta asociado a la disminucion de la tasa de ganancia. El criterio ricardiano para
la clasificacion de los terrenos expresa pues no sbélo la diferencia en su fertili-
dad sino también la disparidad en su situacion. '

En apoyo de su tesis, Marx invoca ademas razones de cardacter social e histo-
rico. Asi él escribe:

“En todos los viejos paises civilizados se dan antiguas condiciones histéricas
y tradicionales, por ejemplo, en forma de terrenos del Estado, de terrenos
comunales, etc., que sustraen al cultivo, por causas puramente fortuitas, gran-
des extensiones de tierra, hasta que poco a poco van incorporandose a la agri-
cultura. El orden por el que se incorporan al cultivo no depende ni de su
calidad ni de su situacion, sino de factores completamente externos.’’!3

Veamos como explica Marx el proceso de extension de los cultivos. Comen-
cemos por el orden decreciente. En una primera etapa, tan solo se cultiva’ la
tierra mas fértil. Las condiciones de. produccion de esta tierra determinan pues
el precio de produccidn del trigo y no existe por lo tanto renta. En estas circuns-
tancias, la produccion de las tierras de calidad inferior no puede desarroliarse
puesto que a ese precio, no lograrian obtener la ganancia media. En cuanto la
produccién de la tierra mejor no resulta ya suficiente, el precio del trigo aumen-
ta, permitiendo asi el cultivo de una tierra menos fértil. En las Teorias sobre /a
Plusvalia, Marx aclara que la caida de la tasa de ganancia industrial, provocada
por el alza del precio de mercado del trigo, es 10 que posibilita la explotacidn

12 Karl Marx, E/ Capital, op. cit., Libro IHl, p. 713.
13 /bid., p. 714.
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de tierras de menor calidad'®. Las condiciones de produccion de la peor tierra
cultivada definen entonces el precio de produccién del trigo y surge asi una
renta en las tierras mas fértiles.

Examinemos ahora el proceso inverso. La agricultura comienza en la tierra
menos fértil cuyas condiciones de produccion definen pues el precio de pro-
duccidn del trigo. La renta es por lo tanto nula. Claro estd que en este caso no
puede explicarse el hecho de que no se cultiven las tierras de mejor calidad ale-
gando que dichas tierras no estdn en condiciones de percibir la tasa media de
ganancia. De hecho, al precio vigente, ellas podrian incluso proporcionar una
ganancia extraordinaria. SOlo el azar puede explicar, segin Marx, que las tierras
mas fértiles se incorporen tardiamente al cultivo’s.

El precio de mercado del trigo se eleva tan pronto como la produccion de
la tierra pero no es ya suficiente. La explotacién de una tierra mas fértil permite
entonces satisfacer la demanda. E| precio del trigo vuelve al nivel determinado
por las condiciones de producciOn de la peor tierra cultivada y aparece una
renta en la tierra de mejor calidad. Marx safala asimismo que el transito de las
tierras menos fértiles a las mas fértiles supone ademas que la produccion de las
nuevas tierras cultivadas sea justo suficiente para satisfacer la demanda adicional,
vya que de otro modo una parte o la totalidad de la produccion de las tierras de
calidad inferior seria desplazada'®., Marx concluye que cuando se sigue la linea
ascendente, el precio del trigo y la tasa de ganancia permanecen estables y baja
el precio de las otras mercancias en términos del trigo!’ .

La estructura de la argumentacion de Marx es muy distinta segin que se pase
de una tierra de buena calidad a una peor o de una tierra menos fértil a una
mejor. En efecto, en el primer caso, la incorporacion de nuevas tierras a la agri-.
cultura se explica por el encarecimiento del trigo y por la caida de la tasa de
ganancia mientras que en el segundo caso el orden de explotacion es absoluta-
mente fortuito. Ademas, no se comprende por qué se. deterioran los precios
Industriales en términos del trigo cuando se extienden los cultivos a tierras de
mejor calidad puesto que las condiciones de produccion de dichos bienes no
han cambiado y que la tasa media de ganancia y el precio del trigo tampoco
han variado. |

14 véase Karl Marx, Teorias sobre la Plusvalfa, op. cit., tomo 3, p. 83.

15 Véase Karl Marx, £/ Capital, op. cit, libro 111, p. 608.

16 Vvéase Karl Marx, Teorias sobre la Plusvalia, op. cit., tomo 2, p. 207.

17 véase ibid., pp. 88 v 247 y Karl Marx, E/ Capital, op. cit., libro i1, p. 608.
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El anélisis formal del modelo de Marx ha puesto sin embargo en evidencia que
la tasa de ganancia disminuye necesariamente tanto cuando aumenta la pro-
duccion de las tierras mas fértiles como cuando se incrementa la diferencia en-

tre los costos unitarios de los productos agricolas cultivados en las distintas

clases de tierras. Por consiguiente, la tasa de ganancia no puede permanecer
invariable cuando se inicia la explotacion de tierras de mejor calidad'®.

A diferencia de Ricardo, Marx no posee un criterio de seleccion de técnicas
que le permita dar cuenta del orden de explotaciéon de las tierras agricolas.
Marx intenta resolver la cuestion argumentando en términos del funcionamien-
to del mercado. Los problemas que enfrenta en el curso de su analisis parecen
sin embargo indicar la existencia de una dificultad capital: la imposibilidad de
explicar el proceso de extension de los cultivos en el marco de la teoria de los
precios. Aclaremos este punto. Como hemos visto, la incorporacion de nuevas
tierras a la agricultura es, segun Marx, consecuencia de la elevaciéon del precio
de mercado del trigo. La comprension de este proceso supone pues el esclare-
cimiento de las causas de dicho aumento. Marx sostiene que el encarecimiento
del trigo resulta de la ampliacion de la demanda. Es necesario entonces definir
las categorias de precio de mercado y de demanda para poder entender la ar-
ticulacion de las mismas con la nocion de precio de produccion. Estas catego-
rias pueden ser validamente interpretadas en el marco de la teoria cldsica del
funcionamiento del mercado!®. En este contexto, el precio de mercado de una
mercancia depende de la relacién entre la demanda efectiva de la misma vy la
cantidad de ella existente en el mercado. La presencia de un precio de mercado
superior al precio de produccién indica que la cantidad existente en el mer-
cado es inferior a la demanda efectiva evaluada al precio de produccion. Debe
notarse que la demanda efectiva estd determinada independientemente del mer-
cado por el sistema de precios de produccién, permaneciendo invariable du-
rante todo el proceso de ajuste de los precios de mercado a los precios de pro-
duccion. La demanda efectiva constituye pues un dato del andlisis de la gra-
vitacion de los precios de mercado. Vemos entonces que el alza del precic de

18 Vdase Edith Alicia Klimovsky, La Rente dans la Théorie de la Valeur et des Prix, Tesis de Doc-
torado, Universidad de Paris X-Nanterre, 1981, p. 302. -

19 Véase por ejemplo Ghislain Deleplace, ‘‘Marché et concurrence chez Marx’’' (Remargues sur ‘'Le Capi-
tal”’, liv. 111, chap. X) en Cahiers d’Economie Politique No. 6, Amiens 1981 y Edith Alicia Klimovsky, op. cit.,
pp. 285-287. Para el anélisis de la teoria clasica del mercado puede verse Carlo Benetti, Smith la Teoria
Economica della Societa Mercantile, Milano, Etas Libri, 1979, pp. 8790 y del mismo autor, ‘‘La Gravita-
tion des Prix de Marché dans “’La Richesse des Nations’’ en Cahiers d‘Economie Politique No. 6, Amiens, 1981.
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mercado del trigo no puede en modo alguno derivarse de la variacion de la de-
manda efectiva, la cual supone en si misma un cambio en el sistema de produc-
cion. La variacion de la demanda efectiva implica pues la modificacion de los
métodos de produccidon y no puede por consiguiente explicar la incorporacién
de nuevas tierras a la agricultura. Debemos por lo tanto concluir que la teoria
de los precios no puede dar cuenta de la dinamica del proceso de extension de
los cultivos.

4. RENTA Y FERTILIDAD EN SRAFFA

Examinemos ahora si el sistema de precios de produccién que propone Sraf-
fa puede explicar la dindmica del proceso de extension de los cultivos. Este
sistema comporta un grado de libertad y una variable debe por lo tanto deter-
minarse de manera exdgena. La expresion de los precios, del salario y de las
rentas en términos de una unidad de medida invariable induce a Sraffa a elegir
la tasa de ganancia como variable independiente. Esta eleccion se justifica aun
mas todavia cuando se considera la presencia de recursos naturales entre los
medios de produccion. En este caso, las variaciones en la distribucion no influ-
yen solo sobre el sistema de precios sino que afectan también a la unidad de
medida. En efecto, la tierra marginal puede cambiar cuando varia la distribu-
cion del ingreso, provocando asi la modificaciébn del producto neto patrén.
En estas condiciones, no parece pues pertinente tomar el salario expresado como
fraccion del producto neto patron como variable independiente. Sin lugar a
dudas, el salario medido en términos de la mercancia patrén no adquiere un sig-
nificado preciso hasta que se determina el sistema de precios mientras que la
tasa de ganancia presenta la ventaja de ser una razén y puede por lo tanto fijar-
se antes que se definan los precios de las mercancias.

En el capitulo dedicado a los recursos naturales utilizados en la produccion
Sraffa sefiala: | '

“...el caso de las tierras de calidades diferentes sera facilmente reconocido

como el resultado de un proceso de rendimientos decrecientes ‘‘extensivos’’
re 20

.

20 Piero Sraffa, Produccién de Mercancias por medio de Mercancias, Barcelona, Oikos-Tau, 1966, p. 109.
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La produccion en tierras de distinta calidad es pues considerada como el
resultado de la extension de los cultivos a tierras ‘‘menos fértiles’’. Veremos sin
embargo que el concepto sraffianno de fertilidad impide toda explicacién del
orden de explotacion de las tierras. En tal caso, la renta de primera especie no
podra ser interpretada como el resultado de un proceso de rendimientos decre-
cientes extensivos.

Examinemos pues en detalle como concibe Sraffa la nocion de fertilidad.
La diversidad de la tierra se manifiesta en la coexistencia de métodos distintos
para la produccion del trigo. La renta es igual al excedente del precio de pro-
duccion en relacidon a la suma de la masa de ganancia y el costo de los medios
de produccion y del trabajo. La renta aparece entonces inmediatamente expre-
sada en términos de precios y no puede pues establecerse con anterioridad a
las otras variables del sistema. La renta depende por lo tanto del estado de la
distribucion del ingreso. Para Sraffa, la fertilidad es una nocién econdmica y
esta definida por las rentas. Asi pues, el orden de fertilidad depende de la je-
rarquia de las rentas y puede variar cuando se modifica la distribucién. Ferti-
lidad y rentabilidad coinciden por consiguiente para Sraffa, estando la primera
determinada por la segunda. De este modo, la fertilidad de la tierra no expresa
las propiedades naturales del suelo y consiguientemente, no estd asociada a
ninguna nocion de productividad fisica. S6lo en el caso en que el trigo no emplea
ninguna otra mercancia en su produccion, la fertilidad de la tierra estd determi-
nada por una relacion técnica y es independiente de la distribucion.

Ahora bien, es precisamente la identificacion de la fertilidad a la rentabili-
dad lo que impide cualquier explicacion del proceso de extension de los culti-
vos. Aclaremos este punto. El orden de rentabilidad puede variar como conse-
cuencia de la explotaciébn de nuevas tierras. En efecto, el sistema de precios se
modifica cuando cambia la tierra marginal, pudiéndose alterar la jerarquia de
las rentas. El orden de fertilidad puede entonces variar a medida que se explo-
tan nuevas tierras y que cambia la tierra que no paga renta. Consecuentemente.
no se puede entender la dindmica de la extension de los cultivos como un pro-
ceso de rendimientos decrecientes extensivos.

5. FERTILIDAD Y SELECCION DE TECNICAS

Vedmos si una concepcion diferente de la fertitidad nos permite interpretar el
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caso de las tierras de diversa calidad como el resultado de un proceso de ren-
dimientos decrecientes extensivos. El problema planteado consiste en encon-
trar un criterio de séleccion de técnicas que siendo compatible con la l6gica
de los precios de produccion pueda asimismo explicar el orden de extension de
los cultivos. Este criterio debe por consiguiente asegurar una clasificacion de las
tierras independiente de la unidad de medida de modo que el orden de las mis-
mas no varie cuando cambia la tierra marginal. _

- La literatura econOmica propone tres criterios para la seleccion de técnicas:
el precio relativo de las mercancias, la maximizacidén de la tasa de ganancia para
una tasa de salario dada y la maximizacion de la tasa de salario para una tasa
de ganancia dada. Estos criterios son ademas presentados como equivalentes.

El criterio del método mas barato solo puede ser aplicado cuando el trigo no
es una mercancia basica. En tal caso, el trigo no figura en el producto neto pa-
tron y el cultivo de tierras de diversa calidad no altera la unidad de medida.
Al variar la tierra marginal, solo se modifica entonces el precio del trigo, per-
maneciendo constantes todos los otros precios.

Para un estado dado de la reparticion, las tierras se clasifican en funcmn del
precio del trigo que corresponde a cada una de ellas cuando no paga renta. El
grado de baratura de los diferentes métodos de produccién del trigo define
entonces el orden de fertilidad de las tierras que coincide por lo tanto con el
orden de rentabilidad. La tierra mas fértil es aquélla que produce el trigo al
precio mas bajo. La agricultura comienza pues en esta tierra y a medida que
aumenta la necesidad social de productos agricolas, se van incorporando las tie-
rras restantes siguiendo el orden de fertilidad establecido. La renta aparece cuando
se cultivan por lo menos dos tierras distintas y resulta de la coexistencia de
técnicas diferentes para la produccidon de trigo. La explotacion de tierras de me-
nor fertilidad no modifica la tasa de ganancia ni el salario expresado en términos
del producto neto patron. La formacion de la renta no implica pues la caida
de la tasa de ganancia. En cuanto al poder de compra de los trabajadores, éste
se deteriora en términos del trigo pero permanece invariable en relacion a los
productos industriales. |

Este criterio supone que, para una tasa de ganancia dada, los capitalistas op-
tan siempre por el método de produccion mas barato. La racionalidad de este
principio se funda en el funcionamiento del mecanismo concurrencnal Y no
puede ser justificada en el marco del sistema de precios de produccion.

'Examinemos los otros dos criterios de seleccion de técnicas. Supongamos
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que hay tres calidades distintas de tierra y que el trigo es una mercancia ba-
sica. En este caso, no s6lo se modifica el sistema de p;ecnos cuando varia la
tierra marginal sino que cambia igualmente la mercancia patrén. Por lo tanto,
la relacion entre el salario y la tasa de ganancia también varia al cambiar la tie-

‘rra que no paga renta. Tenemos entonces tres sistemas diferentes, cada uno de

los cuales considera otra tierra como marginal: el primer sistema toma la tierra
|, el segundo la tierra Il y el tercero la tierra 11l. Desde luego, a cada sistema
le corresponde una tasa maxima de ganancia distinta.

Para poder comparar las relaciones entre el salario y la tasa de ganancia de
los tres sistemas es necesario expresar el salario en términos de una misma uni-
dad de medida. Tomemos por ejemplo la mercancia patrén del primer siste-
ma®'. La relacién entre el salario y la tasa de ganancia es entonces lineal s6lo
para el sistema cuya mercancia patron sirve como unidad de medida (el primer
sistema en nuestro caso). Para los otros sistemas, la relacion w = f(r) es un co-
ciente entre un polinomio de grado k y un polinomio del grado k — 1 y admite
por lo tanto hasta (3 k -- 6) puntos de inflexién (siendo k el nGmero de mer-
cancias bdsicas del smtema)”. Las tres relaciones entre el salario y la tasa de
ganancia estan representadas en la Figura 1. Los puntos de interseccién indican
los estados de la distribucién para los cuales dos métodos de produccién de
trigo son igualmente ventajosos.

El criterio del salario méximo considera a la tasa de ganancia como variable
iIndependiente y clasifica las técnicas segin la tasa de salario gue permiten ob-
tener. En este caso, el orden de fertilidad no se define ya en funcién de las rentas,
estando en cambio asociado a la disminucién de la tasa de salario. Asi pues,
fertilidad y rentabilidad no coinciden invariablemente. De hecho, el nivel de
la renta depende del excedente del precio de producciéon sobre la masa de ga-
nancia y el costo de los medios de produccién y del trabajo en tanto que el
orden de fertilidad estd determinado, para una tasa de ganancia dada, por la
tasa de salario que asegura cada uno de los métodos.

La clasificacion de las técnicas depende por supuesto de la distribucién del
iIngreso. El proceso de incorporacién de las tierras a la agricultura se efectta
siguiendo el orden de fertilidad, pero dicho orden puede variar cuando cambia

21 Sraffa afirma que el orden de ios métodos es el mismo en todos los sistemas. Véase Piero Sraffa,
op. cit., seccion 93. |

22 Vvéase Pierangelo Garegnani, “Heterogeneous Capital, the Production Function and the Theory of Dis-
tribution” en E. K. Hunt y J. G. Scwartz (eds.), A Critigue of Economic Theory, Penguin, 1973, p. 264.
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la tasa de ganancia. Para la tasa de ganancia r*, por ejemplo, se cultiva en pri-
mer término la tierra I. Cuando aumenta la necesidad social de trigo, comien-
za a explotarse la tierra |1l y finalmente la Il. En cambio, para la tasa de ganan-
cia r**, la tierra mas fértil es la IIl y es por lo tanto la primera en cultivarse.
La explotacion de tierras de peor calidad suscita la caida del salario, aumentan-
do la renta de las tierras mas fértiles. La situacion de los asalariados empeora
puesto que se deteriora su poder de compra en términos de todas las mercan-
cias. En efecto, ningin precio puede bajar mas que el salario. Los intereses de
los capitalistas no se ven en cambio afectados por la formacion de la renta pues
siguen percibiendo la misma tasa de ganancia. _ '

Este criterio supone la confrontacion de las tasas de salario obtenidas cuando
cada una de las tierras es marginal. Cabe destacar sin embargo, que la compara-
cion de los niveles de salario correspondientes a los distintos métodos sdlo in-
dica que la participacion de los trabajadores en el precio del producto neto de
cada sistema representa una parte mas o menos grande del valor de la mercancia
que sirve como patron, pero |a composicion fisica del producto neto difiere en
cada sistema. Estamos por eso de acuerdo con Berthomieu cuando afirma que:

“...la comparacién de las tasas de salario no tiene mas significado que la pura
y simple comparacion aritmética de fracciones. Decir, en esas condiciones,
que se elegira el sistema que ofrece la mayor fraccion “parte salarial/producto
neto” en valor es s6lo una formula carente de sentido que tiende a lo sumo
a justificar con cierta elegancia ideologica la finalidad de la produccion capi-
talista como favorable a la clase asalariada.’’23

No coincidimos sin embargo con este autor cuando concluye que:

"...en realidad, la simetria del criterio debe expresarse esencialmente bajo
la forma nada ambigua esta vez del criterio de maximizacién de la tasa de

ganancia.’’24
Precisemos nuestro punto de vista. El criterio de la tasa maxima de ganan-

cia toma el salario como variable independiente y ordena los métodos de pro-
duccion en funcién de la tasa de ganancia que permiten obtener. Este enfoque

23 Claude Berthomieu, “’Prix de Production et Critique de la Théorie Néo-Classique du Capital et de la
Répartition’’ en Carlo Benetti, Claude Berthomieu y Jean Cartelier, Economie Classique, Economie Vulgaire

Grenoble, Presses Universitaires de Grenoble-Maspero, 1975, p. 61 (traduccién det autor, E. A. K.).
24 Ibid., p. 61 (traduccion del autor, E. A. K.).
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implica una concepcion diferente de la fertilidad, que estd ahora asociada a la
disminucion de la tasa de ganancia. Como en el caso anterior, el orden de renta-
bilidad puede no coincidir con el orden de fertilidad. La clasificacién de las tie-
rras segun su fertilidad depende de la distribucién y puede por lo tanto variar
cuando cambia la tasa de salario. Para la tasa de salario w*, se explota en pri-
mer término fa tierra |l puesto que es la que permite obtener la tasa de ganan-
cia mas alta. Cuando la produccion de dicha tierra no resulta ya suficiente, co-
mienza entonces a cultivarse la tierra |. _

La explotacion de una tierra menos fértil ocasiona la caida de la tasa gene-
ral de ganancia y la formacidon de una renta en la tierra de mejor calidad. Asi
pues, el criterio de maximizacion de la tasa de ganancia supone la existencia de
un conflicto de intereses entre capitalistas y terratenientes. La situacién de los
asalariados depende en cambio de su canasta de consumo. De todos modos,
el poder de compra de los salarios disminuye en términos del trigo y de todos
aquellos productos industriales cuyo precio aumenta.

En todo caso, no es pertinente considerar como variable independiente el
salario expresado en términos de un patrén cuya composicion se desconoce dado
que el salario asi medido sélo adquiere un significado preciso cuando se deter-
mina el sistema de precios. Ademas, un mismo salario como fracciéon del pro-
ducto neto patron puede estar indicando estados muy distintos de los trabaja-
dores. El ejemplo que hemos presentado ilustra claramente las limitaciones sefia-
ladas. El salario w* es compatible con diferentes situaciones de la clase obrera.
En efecto, cuando comienza a cultivarse la tierra |, a pesar de que el salario
expresado en términos de la mercancia patrén del primer sistema permanece
constante al nivel w*, el poder de compra de los asalariados se deteriora en
términos del trigo y de todos los productos industriales cuyo precio aumenta
pero mejora en términos de los productos industriales cuyo precio baja. En
estas condiciones, no vemos como podria justificarse un cierto nivel de salario
en lugar de otro para definir el estado de la distribucion del ingreso. Por con-
siguiente, no puede afirmarse que el criterio de maximizacién de la tasa de
ganancia esté plenamente exento de ambigtiedad.

Cabe destacar por Gltimo que la dinamica del proceso de extension de los
cultivos difiere segin que se ordenen las diversas técnicas de acuerdo al crite-
rio de la tasa de ganancia maxima o al criterio que maximiza el salario. De he-
cho, los dos criterios no son simétricos para todos los estados de ia distribucion.
Ambos coinciden en cuanto al método mas ventajoso, pero la clasificacion del
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conjunto de técnicas puede ser distinta segun que se adopte uno u otro crite-
rito. Tomemos por ejemplo el par de valores de w**—r**, De acuerdo al crite-
rio del salario maximo, la tierra 11 es mas fértil que la | pero sucede justo lo
contrario cuando se considera el criterio que maximiza la tasa de ganancia. El
orden de explotacion de las tierras asi como la estructura de relaciones socia-
les depende por lo tanto de cual es la variable que se determina exdgenamente.

Los analisis que preceden han puesto en evidencia las dificultades que surgen
cuando se concibe la fertilidad independientemente de la renta. De hecho, la
definicion de un criterio de seleccion de técnicas apto para explicar el orden
de incorporacion de las tierras a la agricultura plantea problemas aparentemente
Insolubles cuando el trigo es una mercancia bdasica y se expresan los precios en
terminos de un patron invariable. Debemos pues concluir que el sistema que
propone Sraffa no puede dar cuenta de la dindmica de la extension de los cul-

tivos. En estas condiciones, no se puede considerar el caso de las tierras de di-
versa calidad como la consecuencia de un proceso de rendimientos decrecien-

tes extensivos. El sistema de precios de producciéon supone por lo tanto la co-
existencia de métodos diferentes para la produccién de una mercancia que em-
plea recursos naturales entre sus medios de produccion pero no nos informa res-
pecto del proceso de incorporacidon de las técnicas. Este resultado confirma
la proposicion que anticipara Marx en cuanto a la imposibilidad de asociar la
renta diferencial al pasaje continuo de las mejores tierras a las peores. El pro-
ceso de extension de los cultivos es un fenémeno histérico que no puede ser
explicado en el marco del sistema de precios de produccion. Este sistema estd
construido precisamente sobre la hipotesis de que los métodos de produccion
estan dados y no puede pues esclarecer la eleccién de las técnicas®
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