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1) LA INNOVACION: INPUT POLITICO EN LA TEORIA DEL DESARROLLO

Los dos polos principales de referencia acerca de los cuales trabaja la reflexién
de Schumpeter delinean en seguida aquel resago de fecunda ambigiiedad que la
caracteriza y en el cual reside su peculiar fisonomia de pensamiento tedrico de
frontera. Por un lado, la continuacion explicita de la problematica cldsica de la
acumulacion, de sus modos de desarrollo y de sus fuerzas motrices. Por otro,
la investigacion sobre los mecanismos endbégenos que aseguran la continuidad
de la acumulacién, conducido segin una ‘‘vision’’ del proceso econémico que
—excluyendo cada tipo de imputacién externa— mantiene una conexiéon de con-
tinuidad con los modelos analiticos neoclésicos! .

Es evidente, para Schumpeter, el hecho de que un programa tedrico asi orien-
tado introduce un alejamiento neto de Sptica —de caracter conceptual— respec-
to de los teoremas economicos que se consolidaron después de la reforma margi-
nalista; en particular, respecto del postulado de la soberania del consumidor y
de la consecuente reduccidn del proceso econdmico a mero movimiento de
valores de uso, sobre cuya base se habian construido tanto las vinculaciones

1 Cfr. J. A. Schumpeter, // procaso capitalistico , Cicli economici. Al cuidado de R. Feils, trad. it. de G.

Ricoveri, Boringhieri. Turin 1977, pp. 58-60: (De ahora en adelante en el texto ests citado como Los Ciclos).
(Al final se ofrece la bibliografia en espafiol). |
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generales del modelo walrasiano cuanto los diferentes esquemas de optimiza-
cibn con los inevitables corolarios de las teorias de la utilidad, del intercambio
y de la distribucion. ~

En otros términos: el flujo circular de los periodos econébmicos ‘‘no contiene
nada que aluda a la posibilidad de un desarrollo. Estda dominado por ciertas nece-
sidades y queda igual a si mismo hasta que estas necesidades no cambian™, dejan-
do sin solucion el problema de como los recursos se puedan. acumular?.

- Sin embargo, no existe s6lo este extrafiamiento de la teoria neoclasica res-
pecto de los problemas de la acumulacion. Lo que interesa antes de todo, para
Schumpeter, es distanciarse respecto del modo con el que aquella problema-
tica ha sobrevivido, agotdndose hasta perder densidad histérica y autonomia con-
ceptual; es decir, reduciéndose a la variable del ““crecimiento’”’ y al consecuente
deslizamiento sobre el plano de las ‘‘variaciones infinitesimales’”, de las “‘cur-
vas continuas’”.

Fijadas estas circunstancias de fondo, el modo con el cual se configura el
problema de Schumpeter aparece unido en una doble inspiracion: écoOmo pen-
sar la cuestion del desarrollo sin restringirla a los parametros de la teoria es-
tatica (del ‘““crecimiento’”” y de las ‘““variaciones infinitesimales’’), pero también
sin restituirla ajena a ella? O sea: ¢{cOmo liberarse de la impotencia de aquella
teoria frente a fenbmenos cruciales del proceso econdmico (las ‘““crisis’’) bus-
cando, al mismo tiempo, su nueva compatibilidad con el problema del desarro-
llo? .

Hay por lo menos tres razones de caracter general que hacen de |la elabora-
cion de la teoria del ciclo el pasaje decisivo de este programa analitico. Inicial-
mente, la circunstancia que ha llevado el problema de las crisis al origen del
estudio de las fluctuaciones, delineando un ambito de cuestiones ajeno al ho-
rizonte de la teoria neocldsica (’parti desde problemas tedricos reales, empe-
zando en 1905, con el problema de las crisis’’)?.

En segundo lugar: la posibilidad de definir un modelo de ‘‘causacion inter-
na’’ de las fluctuaciones, al cual estaba relacionada una utilizacion diversa de

2 J.A. Schumpeter, Teoria dello sviluppo economico, ai cuidado de L. Berti Sansoni, Fiorencia 1971
pp. 54-6. (De ahora en adelante en el texto esta citado como La Teoria).

3 fr. Teorra dello sviluppo, cit. pp. 71-3, y el articuio sobre ‘“The Instability of Capitalism’, publicado
en The Economic Journal, septiembre 1928, pp. 361-13 (tr. it. parcial de B. Ingrao en // futuro del capitalismo.
Crollo o sviluppo? AaVyv, al cuidado de L. Colletti y C. Napoleoni, Laterza, Bari 1970 pp. 540, 538, 551).

4 Teoria dello sviluppo, pp. XXX y 57 y cfr. ] proceso capitalistico, op. cit. p. 196.
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la vision neoclasica. Finalmente, estos dos tipos de requerimientos parecen uni-
ficarse en un modo que manifiesta explicitamente el proyecto de combinar la
doble exigencia que delimita el problema schumpeteriano poniendo en el centro
la importancia asumida por la relacién entre teoria del ciclo y modelo de equi-
librio.>.

Acerca de dicho nexo conceptual la reflexion de Schumpeter sigue una con-
ducta significativa, cuyos arreglos de método y de ahondamiento teédricos se
funden progresivamente. La Teoria, presenta de hecho una oscilacidn caracte-
ristica de su orientacion, una incertidumbre no resuelta. Por un lado, una expli-
cita “‘contraposicion’ de teoria del ciclo y teoria del equilibrio, fundada en
atribuir tanto al modelo dindmico como al estitico un mismo grado de pertinen-
cia respecto de las formas econémicas reales®. Por otro lado, emerge también
el intento de presentar el flujo circular como un auxilio puramente metodolé-
gico’. El ensayo del ‘28 sobre la “inestabilidad del capitalismo’’ ofrece, en cambio,
una perspectiva mas determinada: la instancia de una construccién ‘“‘paralela’
de los modelos de referencia estd vista en términos de su posible “fusion’’®. Los
ciclos, a su vez, traducen esta fusion resolviendo la teoria del equilibrio como
un instrumento descriptivo de un ‘‘aparato de reaccién’. Pero, en este contexto,
la operacion presenta un doble aspecto. Por un lado, la teoria del equilibrio
mantiene un grado relativo de pertinencia real: en este caso ella pone en eviden-
cia la fuerza efectiva que responde a las perturbaciones incitando a reconstruir
nuevos niveles de equilibrio, Por otro lado, el estado de equilibrio aparece como
un punto de referencia ideal, nunca alcanzado por el movimiento del sistema
econdmico. Desde este punto de vista, los valores de equilibrio tratan de fun-
cionar como un simple auxilio descriptivo de los puntos discretos de la serie
temporal.

5 Es significativo que Schumpeter se refiera al modelo de ““equiiibrio general’’ walrasiano y no al “equili-

brio parcial” de Marshall y al modelo ‘‘agregado’’ de Keynes (cfr. // proceso capitalistico cit. pp. 67-8). Eso,

como veremos, tiene una relacidn directa con la estructura del ciclo y con el problema de la relacién entre
ciclo y trend. Sobre la presencia, en Schumpeter, de un “‘cordén umbilical” con la ortodoxia del equilibrio

walrasiano cfr. S. Lombardini, G/i sviluppi della teoria dell’impresa e I'analisi dell’impresa e struttura econo-
mica, introduccion al volumen de AaVv Teoria dell’impresa e struttura economica, |1 Mulino, Bolonia 1977
pp. 37 v 39.

 Cfr, Teoria dello sviluppo economico op. cit. pp. XXXI, 56-7, 64-5.

7 Un mduc:o de aesta ambiglledad es visible en ia nota 21 de la pdg. 92, posterior a la primera edicion de
la obra, que busca hacer més problematica la relacion entre teoria estatica Y teoria estacionaria.

8 La instabilitd del capitalismo, cit., pp. 545 y 550-1.
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El resultado de este ajuste configura entonces la presencia de un modelo
ideal descriptivo que queda, sin embargo, en funcidn del analisis de una tenden-
cia ‘‘real’” del proceso econdmico. El concepto de “entornos de equilibrio”
representa la resultante de esta conexién, en cuyo interior la funcién idealti-
pica del concepto de equilibrio se delinea al subsistir un grado propio y relativo
de pertinencia real®. Es por esta via que Schumpter logra colocar orgdnicamente
la teorfa del equilibrio dentro de la teoria del ciclo y pensar una posible com-
binacion, en suma, entre Walras y Marx. _

Veremos a cual tipo de necesidad responde esta colocacion, Por ahora él ne-
cesita preguntarse: ¢qué cosa decide la presencia de esta evolucion y el fin al
cual 1a misma responde?

Hay un punto dentro del perimetro de la investigacion de Schumpeter, sobre

el cual se mantiene gran parte de su edificio conceptual. La recuperacion de

la problemadtica del cambio, manteniendo firme su irreductibilidad respecto de
los esquemas del crecimiento y de las ‘‘curvas continuas’’, no podia ser resuelta
en clave de andlisis historiografico, en un relevamiento puntual de rupturas y
despliegues determinados del proceso econobmico. Se reclama una tarea de teo-
ria, es decir, la necesidad de elaborar la forma discontinua del desarrollo. Y
esta perspectiva no podia moverse en un vacio de referencias, sino debia man-
tener una relacion con determinados vinculos de caracter analitico. Primero,
la posibilidad de delinear —como veremos— una precisa sistematizacion de los
fenbmenos de las crisis. En segundo lugar, construir un modelo del cambio y de
sus fuerzas motrices incompatible con la imagen de un “‘perpetuum mobile”,
esto es, sin referencia a posibles variaciones de la ideologia de la ‘‘mano invisi-
ble”1°, Finalmente, la necesidad de pensar la discontinuidad como continuum
especifico del desarrollo capitalista:

debemos reconocer que la evolucion es tortuosa, discontinua, inarmdnica por
su naturaleza, que la inarmonia es inherente al mismo modus operandi de

los factores del proceso.!?

La teoria de la innovacién presenta la mediacion central de este programa y

9 Cfr. /! processo capitalistico, cit. pp. 91-5. Sobre la misma |linea el Prefacio de la cuarta edicion alemana
{del '34), y de la ediciOn japonesa {del 37) de la Teoria dello sviluppo, cit. op. XLVy XLVII.

10 Cfr. Il processo capitalistico, cit. p. 190,

11 tbid, p. 129,
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el lugar de fusidn de estos vinculos analiticos. Y no es el caso que Schumpeter
trate de presentarla como la via de sal:da més adecuada del horizonte de la teo-
ria estdtical?.

- Ahora, éde qué manera el problema de la forma discontinua del desarrollo
actia en el tema de la relacion entre teoria del equilibrio y teoria del ciclo, re-
solviendo las ambiguedades de las posiciones iniciales de Schumpeter? El hecho
es que por la misma exigencia de pensar la discontinuidad como continuum
especifico del desarrollo, como su “‘regularidad’’ mas significativa, nace la nece-
sidad de la teoria del equilibrio como articulacion interna de la teoria del ciclo.
Y, en esta concepcion ella cambia también su propio estatuto: no mas —como
en La Teoria— como modelo descriptivo con referencia a un estado econdmico
real, sino como instrumento de andlisis de un ‘‘aparato de reaccidn’’, con la
consistencia especifica de un modelo tipico ideal y con un grado relativo de
pertinencia real. En otros términos: en este primer nivel de aproximacion, la
necesidad de la teoria del equilbrio deriva tanto de la exigencia de pensar la dis-
continuidad como ‘‘regularidad’’ especifica del desarrollo capitalista, como
continuum de saltos y rupturas, cuanto de la necesidad de disponer de un apa-
rato conceptual capaz de describir, por diferencia, el caricter estructuralmente
desequilibrante del desarrollo mismo!?. Esta doble finalidad que parece otorgar
la teoria del equilibrio, en suma, esta ya implicita en el estatuto peculiar de esta
teorfa: modelo idealtipico dotado de un grado relativo de pertinencia real, diri-
gido al andlisis de un “aparato de reaccién’’ entendido como fuerza efectiva en
el transcurso del movimiento ciclico.

{De qué manera la teoria de la innovacion funciona como instrumento capaz
de resolver el problema del continuum, y por tanto de realizar la proyectada
““fusion’’ de teoria del equilibrio y de la teoria del ciclo? O sea: é¢por cudl via
ello lograr colocar a la primera como articulacion interna (y necesaria) de la
segunda? Un papel central asume, en esta perspectiva, la relacion de inherencia
reci/proca entre innovacidon y ciclo. La Teoria concluye con la inevitabilidad de
las fluctuaciones. Los Ciclos, de una manera mas explicita, se detiene sobre
esta reciprocidad: ‘‘el ciclo econébmico (...) no existiria si la vida econébmica no
fuese un proceso de incesante cambio interno”**. Sigamos el desarrollo de esta

12 Cfr, La instabilitd del capitalismo, cit, pp. 543 y 545,
13 Cfr. S. Veca, La teoria dello sviluppo in Schumpeter, Mildn 1973, p. 179.
14 Cfr. Il processo capitalistico, cit. p. 170: Teoria dello sviluppo, cit. pp. 297-8.
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relacidn, tratando de fijar sus articulaciones mas relevantes,

La necesidad de pensar la forma discontinua del desarrollo introduce en el
modelo de Schu;npeter dos elementos de importancia decisiva. Por un lado, un
concepto de innovacion empresarial que se presenta como el factor interno del
cambio, pero no reductible a mera categoria econOmica, y por esto ubicado en
un estado caracteristico de suspensidn conceptual: entre la irreductibilidad men-
cionada y la imposibilidad de disponer de otros instrumentos en su representa-
cion. Una suspension tipica, que deja entrever un aspecto notoriamente extra-
econdmico del concepto y que parece delinear la metdfora de un input poli-
tico del desarrollo. Tanto mas que —como dejan entender las observaciones de

‘Schumpeter en el tema de las ‘‘expectativas’’!>— ello no se deja reducir a ex-
plicaciones en clave sicoldgica. El segundo elemento consiste en la reorientacion
—respecto de los neocldsicos— de las categorias econdmicas principales a partir
del papel central de la innovacidén, incluso en términos de una tendencia al en-
sanchamiento del valor seméntico de las categorias econOmicas que presiden
el funcionamiento del ciclo. Consideremos distintamente los aspectos peculia-
res de estos dos elementos.

La innovacidn se presenta vinculada con los incrementos de Ia productivi-
dad, con la realizacién de los costos decrecientes, con la introduccién de cambios
relevantes —no ‘‘infinitesimales’’—~ en la ‘“funcion de produccidon” y en el ré-
gimen de capitalismo concurrencial, se encuentra asociada al nacimiento de
nuevas empresas, y a la emergencia de “‘hombres nuevos’’. No obtante, Schum-
peter se preocupa de distinguir con cuidado innovacidn e ‘‘invencidn’’ hasta auto-
nomizar una de la otral®

Es legitimo ver la debllldad de esta dIStInCIOH sobre todo respecto de las nue-
vas formas de organizacion capitalista de las empresas, a condicion, sin embargo

de no perder la exigencia mas profunda que ahi se anida.!” EIl hecho es que,
aan designando a la innovacion como el principal factor “interno’™ del cambio
econdOmico, Schumpeter estd muy lejano de restringir el fendbmeno a un hori-
zonte puramente econOmico. Tanto por su génesis como por sus efectos de rup-
tura, la innovacion presenta explicitamente una densa corporeidad politica
que no se debe ignorar: '

15 Cfr. Il processo capitalistico, cit. pp. 172 y 181; Teoria dello sviluppo cit., p. 270.

16 Cfr. /l processo capitalistico, p. 111,

17 Como sucede en cambio en las consideraciones de A. Pagani, ”Nﬁuw sviluppi deli’analisis imprendito-
riale’’, en AaVv, ! nuevo imprenditore, Franco Angeli, Milan 1967, pp. 27-3. |
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esta variacion econdmica rompe también viejas posiciones de poder, cultu-
ras, juicios, creencias y politicas, y de ahi crea otras nuevas.

Y aun:

La evolucién capitalista (...) revoluciona las estructuras sociales que prote-
gian a los intereses precapitalistas, eliminando progresivamente de la poli-
tica y de la administracion publlca a los estratos precapitalistas y creando
nuevas posiciones de poder politico.!

Génesis y efectos de la innovacion revelan asi la introduccion de un /nput
politico del desarrollo. Y hacen entender ain mas las razones que empujan a
- Schumpeter a ver ahi la via méas adecuada para salir del horizonte del modelo

‘estdtico. Esta necesidad de una imputacién politica del desarrollo estd en la

“base, por otra parte, de una posicion metodologica que incluye, ademas, una cri-
tica definida de toda ideologia de la ‘“‘mano invisible’’, o ain de toda posibili-
dad de recuperar esquemas de optimizacion dentro del ciclo como ‘‘perpetuum
mobile’’. Estando todo proceso de desarrollo de hecho conectado al prece-
dente, observa Schumpeter, se puede abstraer de esta circunstancia y conside-
rarlo como nacido de un estado estacionario!?. La abstraccién responde al re-
clamo de afirmar la inherencia del ciclo a la innovac¢ion y a su fuerza de rompi-
miento de los equilibrios dados y por ello, de valorizar implicitamente la pre-
sencia de un /nput politico del desarrolio, moviendo el cual, el mismo esquema

acumulacién-innovacién de los clasicos resulta invertido?.
Por otro lado, la presencia de un aspecto fuertemente politico del concepto

18 /! proceso capitalistico, cit., p. 348 y 351, Es por esta razdén que la innovacién no puede ser resuelta
mediante el ‘‘cambio tecnolégico’’ (como busca de hacer V.W. Ruttan, La Teorsa di Usher e di Schumpeter
sull’invenzione, sull’innovazione e sul mutamento tecnologico, en AaVlv, Il nuevo imprenditorie, cit. p. 200),
ni puede devenir variable de un calculo de ecuacién (cfr. B. Higgins, Teoria dello sviluppo instabile: Schum-
peter, en Lo sviluppo economico. Principie, problemi e politiche'’, al cuidado de N. Buffoni, Feltrinelli,
Milan 1972, pp. 134-6, 145).

19 Cfr. Teoria dello sviluppo, cit. pp. 734.

20 Lombardini, op. cit., p. 37. Fuertemente empafada esté la raiz politica de esta inherencia (de método
v de teoria) del ciclo a la innovacién en la interpretacion de P.M. Sweezy, // presente come storia, al cuidado
de R. -Amaduzzi, Einaudi, Turin 1962, p. 244. Se pierde por completo en el ensayo de C. Shaw Bell, /'inno-
vazione nel processo capitalistico: una critica della teoria de Schumpeter, en AaVv, Il nuevo imprenditore,
cit. pp. 150-62, todo centrado sobre las evidentes novedades de ubicacién que la innovacién sufre en las
formas del neocapitalismo moderno. |
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de innovacion estd atestiguada por las caracteristicas que Schumpeter atribuye
a los sujetos del cambio. La definicién de la figura del empresario se mueve de
hecho sobre un doble plano. El primero, de signho negativo, configura una ex-
clusion neta de la posibilidad de asimilar al empresario en un papel administra-
‘tivo durable, en el ejercicio de una “‘profesion’’, y de inscribir sus motivaciones
en la racionalidad “‘calculista’” que sostiene los comportamientos del flujo circu-
lar (tanto en términos de la optimizacién del flujo de la produccién, cuanto en

aquéllos de la satisfaccion de las necesidades). El segundo, bosqueja esta figura

en terminos de ‘“funcién’” y de ‘“‘conducta’’, provisional e imprevisible y, en
cuanto tal, no es reconducible al esquema de! concepto de Beruf Pero, sobre
todo, delinea la matriz decisionista del empresario, la primacia de los caracte-
res de la voluntad sobre aquéllos de la inteligencia y —por esta via— lo configu-
ra como “un caso particular del fendmeno social del Leadership’?? .

Esto confirma el estado de suspension conceptual en que se encuentra el
analisis de este fendmeno: irreductible a una categoria econdmica o0 a un as-
pecto de la teoria de las funciones de ia empresa, y aun dificilmente recondu-
cible a los modelos definidos de la racionalidad. A pesar de esto, la caracteriza-
ciOn mads interesante —y mas explicita— del empresario es justo aquélla que
lo asigna a la tipologia del ‘“‘jefe carismatico’’, es decir, que lo asimila mas al
“jefe politico” que al ““manager’’ de Marshall: cuya funcion (sin “‘aura’’, o sea,
sin séquito de masa, pero verificada en la fuerza de trastorno y de control —pro-
visorio~— del mercado) lo destina a permanecer en cada forma de organizacion
econdmica®’, Lo cual es una caracteristica sintomética de |la exigencia de Schum-
peter de dar un perfil visible al aspecto politico implicito en el concepto de in-
novacion, y de valorizar en los rasgos de “‘irracionalidad’’ de la conducta em-
presarial no sélo de rupturas de los equilibrios, su impredictibilidad, sino tam-
bién la percepcién de la necesidad de una nueva imputacidon del desarrollo?¢.
En otros términos: la innovacion empresarial es un fenémeno no “racionaliza-
ble”, que elude los criterios de comportamiento ya conocidos, de los cuales no

21 Cfr. Teoria dello sviluppo, cit. pp. 88, 91, 95, 100-3. Sobre la distincién entre empresario y ‘‘manage-
ment”’ de Marshall cfr. pp. 87 y 92. |

22 "’Instabilita del capitalismo’’, cit., p. 545: Teorsa dello sviluppo cit. pp. 98-9.
23 Cfr. Teoria dello sviluppo cit. pp. 88, 90, 94,979, 187-8.

24 A través del empresario, pasa asi la indicacién de esta nueva imputacion del desarrolio, que se pierde
si se reduce aquella figura a una generica '‘'mascara socioldgica’’ del control sobre !a produccién (Veca, op.

cit. p. 186) o si se regresa a la visidn clasica para desplazar sobre la ganancia y ta acumulacion el “primum
mobile” det cambio {Sweezy, op. cit., pp. 260-1).

_—
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se puede proporcionar una teoria, sino sélo un analisis de los efectos determi-
nantes por su aparicion y de los mecanismos que regulan la eficacia de su ac-
- ¢ibn. Dentro de una investigacion sobre los factores de las fluctuaciones ciclicas
ampliamente vinculada a la “'vision'’ neoclasica del proceso econémico, el con-
cepto de innovacién empresarial representaba el modo més abreviado para tra-
ducir la percepcién de los nuevos caracteres que ya asumian las condiciones
del desarrollo.

Toda la visién del mercado capitalista cambia de signo al enfocar el pape!
de la innovacién empresarial. No s6lo por el abandono de toda idea de su fun-
cionamiento como lugar de la asignacién optima de los recursos, como forma
permanente del régimen de equilibrio. No s6lo por la critica explicita a todo
esquema de andlisis fundado en la hegemonia del consumo respecto de la pro-
_duccidn. Sino, sobre todo, porque la innovacibn produce una reorientacion
 totalmente determinada respecto de las categorias principales del proceso eco-
némico. '

2) GANANCIA, INTERES, CREDITO. LA REORIENTACION DE LAS
CA TEGORIAS ECONOMICAS

De hecho no se entiende la presencia de un nuevo concepto de competencia
—en relacion con el marginalismo— si no se mantiene firme la dependencia de
" |la ganancia respecto del desarrollo de la accién innovadora. No hay nivelacion
- concurrencial de la tasa de ganancia en la competencia si ésto, no aparece mas
como factor de los costos sino resulta un ‘‘rédito funcional’’ (provisional y eli-
minado en el curso del ciclo) de la accién empresarial®>. En Schumpeter so-
brevive, por supuesto, una concepcidon de la ganancia como expresion del va-
lor de la contribuciéon rendida por un determinado ‘‘servicio’’ a la produccion,
homologa por tanto al cardcter del salario. Pero no se trata mas que de un puro
homenaje formal a la tradicibn marginalista, que es irrelevante en el conjunto
de su elaboracion. lgualmente, es declarado el abandono de la teoria clasica
de la ganancia como “‘residuo’’. Pero lo que cuenta es que, en ambos casos,
 Schumpeter busca subrayar —en la dependencia de la ganancia respecto de ia

25 Ctr. I/ processo capitalistico, cit. pp. 1334, Sobre el tema cfr. Lombardini, op cit., pp. 378 y 1a intro-
duzione de A. Grnlani a // processo capitalistico; cit. pp. 224,
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innovacion— la necesidad de una nueva imputacién del desarrollo, y los requi-

sitos de la capacidad innovadora que puedan garantizar la continuidad de la
acumulacion sobre bases capitalistas. ‘Ganancia no mads como “‘sustancia’’, como
valor, sino —weberianamente— como “‘funcion’’ del desarrollo, Y en cuanto tal,
sustraida a los parametros del modelo marginalista:

el salario se define segin la productividad marginal del trabajo, mientras la
ganancia representa una vistosa excepcion a esta ley: su problema consiste

precisamente en el hecho de que las leyes de los costos y de la productividad
parecen excluirla2s.

No es ajena a Schumpeter la intencidn de combinar el concepto neocldsico
de la ganancia y la matriz politica de su génesis: la definicién del “rédito fun-
cional”’ responde evidentemente a tal exigencia. Pero es el hincapié en el se-
gundo aspecto lo que pasa a constituir la nota dominante de la orientacién de
Schumpeter: ya sea en términos de la dependencia de la ganancia respecto de la
Innovacidn, ya sea —en consecuencia— en términos de la funcionalidad rec{pro-
ca de la ganancia y del desarrollo: “sin desarrollo nada de ganancia, sin ganancia
nada de desarrollo”’*" . ,

En este cuadro, la exclusidon de la ganancia del flujo circular no representa
un puro expediente metodolégico, ya que se relaciona con la demarcacién de
las nuevas condiciones de posibilidad del desarrollo. De hecho, dicha exclusién
comporta la imposibilidad de fa presencia del ahorro en el flujo circular, donde
el movimiento de los réditos monetarios sigue canales prefijados tanto en el
frente de la inversibn, como en el del consumo. Ademds, el ahorro puede surgir
solo alld donde se abandona el esquema de la funcion hegemonica det consumo,
y se lo ve en dependencia de la dindmica de los réditos creada por el cambio
econdmico. También aqui Schumpeter trata de combinar novedad y tradicion:
por un lado, afirmando la interdependencia del ahorro y la inversidon segun el

26 Teoria della sviluppo, cit., p. 194.

27 {cursivas mias). Tanto en la calificaci6n de la ganancia como motor del proceso de cambio (Sweezy,
op. cit., p. 251) cuanto en la reafirmacién de la presencia de la ganancia también en las economias estacio-
narias (P. Sylos Labini, /ntroduzione a la Teoria dello sviluppo cit., pp. XX-XX1{) s va a perder el pasaje
més relevante de Schumpeter: las condiciones polfticas que presiden la génesis de la ganancia, los requisitos
'de la capacidad innovadora y de desarrolio que aseguran el mantenimiento de este Gitimo.

28 |l processo capitalistico, cit., pp, 108-10, 137: L Tnstabilitd del capitalismo, cit., pp. 548-8; Teoris de
flo sviluppo, cit., p. 82, -
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modelo del equilibrio walrasiano. Por otro, definiendo estas dos variables en
términos claramente keynesianos, como procesos decisionales reciprocamente
autobnomos.?®

Ademds, precisamente las novedades admitidas en la definicion de la ganancia
orientan la reflexion de Schumpeter en esta segunda direccion, relacionando
el problema de la subvencién de la innovacién con la “creacion” del credito
bancario. ' '

Hay un aspecto que se debe observar. Al introducir la nocién del crédito como
“complemento monetario de la innovacion™ la peculiar dimensidén politica del
esquema de Schumpeter parece registrar una potenciacion significativa. En efec-
to, desde el momento en que la creacion del crédito equivale: a una sustraccion
de bienes de los usos corrientes a la producciéon de un nuevo poder de compra
y a la comprension del existente, a “‘ahorro reforzado’’: todo ello reenvia, en suma,
a la presencia de decisiones no reconducibles al comportamiento ‘‘calculista”
de la racionalidad del flujo circular. No hay en Schumpeter un andlisis de las
razones que presiden estas decisiones y los criterios que regulan la negociacion
del crédito. Parece un vacio del esquema, y en cambio es un testigo del grado de
composicion politica de este proceso, de su referencia a orientaciones, a elec-
ciones, a decisiones, a la movilidad de los bloques sociales. El concepto de capi-
talismo se rige sobre esta definiciéon “institucional”, que se centraliza en el papel
del crédito, configurando al mercado monetario como ‘el corazén’ y ‘‘el cuar-
tel general de la economia capitalista’; no como forma de mediacion entre
ahorro e inversién, sino como lugar del cual “parten las 6rdenes a sus diferentes
actores’”’ y en cual se discute y se decide acerca de las determinaciones de los
planes del desarrollo sucesivo’’>°.

Esta secuencia entre ganancia, ahorro y crédito arrastra al mismo concepto
de interés en una relacioén de dependencia respecto del desarrollo y del mecanis-
mo de innovacién que lo promueve. Con una doble caracteristica: su fuente
hace referencia a la presencia de la ganancia, no a la abstinencia, y la muestra
por tanto como un concepto del desarrollo ajeno a los estados de equilibrio
perfecto. Al mismo tiempo, a diferencia de la ganancia, el interés presenta la ca-
racteristica de un rédito ‘“durable’”’ por excelencia. En otros términos, hay una
dependencia del interés respecto de la ganancia, pero hay también una relacion

29 Cfr. ! processo capitalistico, cit., pp. 101-3. -
30 Teoria dello sviluppo, cit., p. 166; Il processo capitalistico, cit., pp. 240-1, 2562, 259, -
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inversa, si el interés constituye —como observa Schumpeter— un elemento del
precio del poder de compra considerado como medio de control sobre los me-
dios de produccién, es decir, si la existencia del interés estd unida a la separa-
cion del empresario respecto a ios medios de produccion®!. ¢Cémo resolver esta
relacion reciproca de manera tal que rendir cuentas del caracter de durabilidad
del interés? ¢Por qué la ganancia es ‘fuente’’ del interés pero encuentra en este
derivado una condicidn suya de pOSlbllldad determinada por el atributo de la
durabilidad?

La referencia positiva a la teoria de Bohm-Bawerk coincide, como se vio,
con una actitud general de Schumpeter respecto de la tradicion, pero no debe
engafiar en cuanto a la novedad de los problemas presentados. Y sobre todo
en la direccidn que viene indicada para la solucion de ellos. Porque es precisa-
mente aquel factor de separaciéon entre empresario y medios de produccion lo
que consiente el funcionamiento de la ganancia como fuente de interés, y a éste
como condicion de posibilidad de la primera. Sin lo cual el interés volveria a iden-
tificarse con la ganancia perdiendo el papel! acarreador de la innovacion como
espina dorsal de todo el movimiento econdémico. Pero también por esta via la
durabilidad del interés encuentra las bases de su explicacion, desde el momento
en que viene asociada a las caracteristicas evidentemente monetarias del feno-
meno. La separacion entre el empresario y los medios de produccion y las bases
crediticias del cambio econémico delinean los atributos monetarios especificos
del interés, apartdndolo de toda referencia con el mundo de los “’bienes”’; vy
mas en general introducen una concepcién de la moneda esencialmente diver-
- sa de aquélla de la tradicion marginalista (velo o envoltura del movimiento de
intercambio-trueque de los bienes)3?. En general, pues, la valorizacién del ca-
racter estructuralmente monetario de la economia capitalista tiene una relacion
directa con la condicién de “aislamiento’’ del empresario, y por ello con la den-

31 Cfr. Teoria dello sviluppo, cit., pp. 218-9, 266.

32 Cfr. Jbid. pp. 217- vy 225. Hay por lo menos dos puntos sobre los cuales el concepto de interés de
Schumpeter se diferencia sensiblemente del de Béhm-Bawerk. A pesar de que por los dos éste esta ligado
a ia presencia de una diferencia entre presente y futuro, el interés de Bohm-Bawerk resulita ligado a la esfera
de ios “bienes’’, y asi pierde sus especificos atributos monetarios.

En segundo lugar, el interés (y la ganancia) se configura como resultante de aquella difeljencia temporal
nensada como ‘‘caso especial’’ del intercambio de mercancias en general, cancelando el papel decisivo del
estado de ‘‘separacion’’ del empresario de sus nexos politicos implicitos que el esquema de Schumpeter trata
en cambio de valorizar (cfr. E. von Bdhm-Bawerk, Teoria positiva del capitale, a cura de T. B. Agiotti, UTET,
Turin 1957, pp. 348-9y 418). :
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sidad politica especifica conectada al papel central de la innovacion.

En esta conexidn estdn también las razones mas sutiles de la critica que
Schumpeter dirige al concepto de la tasa ‘““natural’’ de interés de Wicksell, asi
como de la afirmada no identificacion de la teoria monetaria del interés con los
pardmetros de la teoria “cuantitativa’ de la.moneda?. Por otro lado, una veri-
ficacion de esta inspiracién de fondo se entrevé precisamente alli donde la
teoria monetaria del interés acentGa el papel del capital y de la ganancia como
“funciones” del desarrollo, unidos a los requisitos de la capacidad innovadora.
Es decir, alli donde la figura del capitalista hace un todo con la del rentier, del
perceptor de rédito derivado del desarrollo. En este caso, de hecho, la relacién
de reciprocidad entre ganancia e interés presenta una cara mds que elimina toda
Impresion de simplicidad lineal. Colocar los estratos sociales capitalistas en la
retaguardia del desarrollo equivale a individuar en el interés un “’coeficiente de
tension en el sistema’’, un factor de freno del desarrollo, y por eso uno de los
frentes mds expuestos al conflicto social (y que no por casualidad la teoria key-
nesiana, verd como una de las ramas del sistema donde es mas posible un agota-
miento progresivo)34.

La discusion sobre el problema del interés ya dejé entrever la naturaleza del
centro de gravedad alrededor del cual se mueve la reorientacion de las categorias
economicas, y dentro del cual se verifican més tanto la densidad especifica del
concepto, cuanto el caracter de novedad de las orientaciones tedricas de Schum-
peter. “’El proceso de innovacion... da la clave para entender todos los fenéme-
nos del capital y del crédito’”35. Esto vale tanto en el sentido de que la innova-
cion representa el prius del cual descienden la ubicacién y la posibilidad de la
ganancia, del ahorro y del interés, como en el sentido que observa en el fené-
meno del crédito de reciprocidad de las relaciones entre innovacidn/ganancia
e interés. En los dos casos juega un factor fundamental de ‘‘aislamiento’’ de la
innovacion empresarial que —como se vio— estd en la base del atributo mone-
‘tario especifico del interés. Ahora, lo relevante es que este factor de separacion
entra a constituir el nicleo de la teoria del capital. Es por esta via que Schum-
peter puede establecer una ‘‘correspondencia’’ entre teoria del interés y teoria

33 1 processo capitalistico, cit. pp. 156-8.
34 Cfr. Teoria dello sviluppo, cit., pp. 252-3 /] proceso capitalistico cit. p. 156.

35 Vinstabilitd del capitalismo, cit. p, 548, Y el Prefacio a la segunda edicion de la Teoria hacia referencia

al valor estratégico de los capitulos sobre la innovacién, el capital y el crédito (p. XXV H).
36 Cfr. /] processo capitalistico, cit., p. 159.
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monetaria del capital y llega a elaborar cumplidamente un concepto sutilmente
politico de moneda. En otros términos es la separacién de los medios de pro-
ducciéon lo que hace del capital un ‘““agente distinto’’, un saldo monetario, reia-
tivo a la adquisiciéon de bienes productivos necesarios para realizar la innovacion.
- La sustancia del capital estd en su “‘funcion’’ de fondo de poder de compra,

de instrumento de mando sobre los medios de produccion. No, pues, como fac-
tor de produccidon —segin el enfoque del marginalismo— sino como dispositivo
de adquisicién de factores productivos. La identificacion del capital y la moneda,
como forma de comando derivan, en suma, precisamente de aquella particular
separacion del empresario respecto de los medios de produccion, de aquella
prioridad compleja del papel de la innovacién respecto de la constelacion de las
categorias economicas. Una vez mas, Schumpeter considera compatible esta
perspectiva con las asi llamadas teorias ‘‘reales’’ del capital, excluyendo también

que el capital pueda jamas identificarse con bienes fisicos o factores producti-
vos37. Pero el atributo monetario del concepto de capital no podia mas que
hacer dificil esta exigencia de conciliacion. Ello estd confirmado por la declara-
da preocupacidn de distinguir —respecto de Menger— la funcionalidad especi-
fica de la moneda y la posibilidad de que ésta resulte sustituible, en un alto
grado, por otros medios de circulacion?2.

Con estas caracteristicas, la teoria del capital se presenta como el lugar donde

37 Ibid. Y ademas Teoria dello sviluppo, cit., p. 245. Aun mas clara es, sobre este punto, la distancia
respecto de Bohm-Bawerk. En este caso el concepto de capital se revela por completo dependiente de la
elaboracion de la teoria del interés {y de la ganancia) y del factor temporal particular que preside la genesis
de éste ultimo. Es en esta perspectiva que Bohm-Bawerk define el conjunto de los medios de produccion
como ‘“‘mercancia bruta’’, y puede —por consecuencia— tanto reducir ei capital a un "factor de produccién’’,

‘a un conjunto de productos del “proceso indirecto’’ de la produccién capitalista (con los conceptos relativos
de ““grado de capitalismo’’ y de ‘‘periodo de produccién”} cuanto rehusar la idea de una productividad
autonoma del capital (al lado del trabajo y de la tierra} cfr. von Bohm-Bawerk, Teoria positiva del capitale,
cit., pp. 41, 128, 130-1, 359).

38 Teoria dello sviluppo, cit., p. 132. Los aspectos centrales de la teoria de Menger justificaban esta clara
diferenciacidon por parte de Schumpeter. Ante todo ia reduccion de ia moneda (de su ‘‘concepto general’’)
a la funcién primaria de medio de intercambio, es decir la concepcion de la moneda como moneda-mercania
extrafia respecto de las originarias imputaciones de caracter estatal, a 1as cuales {(como en el caso de la crea-
cidn de un sistema monetario nacional) se atribuye un papel de optimizacion de su funcionamiento como
medio de intercambio. Sintomaética, ademas, era la exclusiéon del “curso forzoso’’ en el concepto general de
la moneda, asi, como la consideracion marginal destinada (a diferencia de Schumpeter) a las formas de su
sustitucion como medios de pago bancarios, limitada al tema del presupuesto monetario y sin alguna referen-
cia a los aspectos generales de la teoria (cfr. C. Menger, Principi di economica politica, al cuidadc de E.
Franco Nani, UTET, Turin 1976, en particular pp. 358-365, 433-9, 447-55).
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se resume la relacién entre la secuencia entera de las categorias economicas y
el papel y el estatuto de la innovacion. Y también el lugar donde mas explicito
se hace el aspecto politico de este concepto: porque a partir de aqui el capital
puede ser sOlo un “concepto. de desarrolio’’, ajeno al cuadro del flujo circular:
una hegemonia que se hace ;cargo de los requisitos necesarios de la capacidad
innovadora, no un factor productivo. sujeto al célculo.’® Es dlflmlzsubvalorar la
importancia del desplazamiento realizado por Schumpeter no solo respecto
de la optica de los neocldsicos, sino también respecto de Marx. Si con él la se-
paracidon de los medios de produccion constituia el nidcleo de un concepto del
capital como “‘determinacion formal’’, como relacion de poder coagulada en la
especifica constitucion del trabajo como ‘‘mercancia’’ y funcionaba por eso como
requisito teorico del concepto de ““forma general de la crisis’’, con Schumpeter
el tema de la ‘separacion’, del aislamiento del empresario, sufre un cambio de
signo: de premisa de la crisis a condicion de explicacion del capital como ““fun-
cién’”’ del desarrolio, como potencia de transformacidon. Es un modo significa-
tivo de sefalar el no automatismo de dicha funcioén, de indicar también la cuota
de decisionismo que necesitaba para realizarse. El circuito entre capital y desa-
rrollo puede cerrarse s6lo si interviene un factor de capacidad innovadora con
todas las caracteristicas necesarias de aislamiento de sus sujetos. Sobre estas
bases, la identidad de capital y moneda no era otra cosa, en el fondo, que el
sintoma mas evidente a partir del cual Schumpeter lograba traducir, dentro de
los Iimites de su modelo, la cada vez mads insistente invitacion a pensar la nece-
sidad de una ‘teoria politica’ del capital.

La innovacion, pues, produce una reorientacion de las categorias econémicas

'y también un ensanchamiento de su valor semantico. Lo que se debe observar

ahora es el hecho de que precisamente por la constelacion especifica del meca-
nismo innovador nace la marcha ciclica del desarrollo. Vale decir: precisamente
aqui se aprehende de la relacion de inherencia reciproca entre innovacion y

ciclo: por esta via encuentran su punto de fusion la discusion de las categorias
econdmicas y la introduccion de un factor irreductible a su ambito. Que aqui
se encierra el eje fundamental de apoyo del esquema del desarrollo esta probado
también por algunas delimitaciones que Schumpeter se preocupa de efectuar.
Inicialmente, la critica de las teorias monetarias del ciclo, sobre todo de tipokey-

39 Teoria dello sviluppo cit, pp. 1334, 147. Se vuelve indiscutibie la critica de “nominalismo’’ hecha
por Sylos-Labini a esta concepcion del capital (cfr. la ya citada Introduzione a la Teoria, p. XVII.
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nesiano. En segundo IUgar, la ilegitimidad de disponer el anélisis del ciclo mo-

viéndose por una fase cualquiera de él. Finalmente, el caracter inevitablemente

“estadistico’”” de un concepto de trend que prescinda de la marcha ciclica del

 proceso esondmico*®. Lo que opera en estas delimitaciones es la preocupacion
de mantener la centralidad de aquella inherencia que en cada uno de estos ca-
's0s se pierde y que aparece en cambio como la relacidn que decide la estruc-
tura misma del ciclo: el arranque en condiciones de ‘“‘ahorro forzado’’ y su con-
clusion —mdés alld de las contratendencias— en forma de deflacion crediticia.
Pero el andlisis de la estructura del ciclo procede sustancialmente en direccion
- de dos problemas que resultan decisivos en el modelo schumpeteriano: la de-
terminacién de la relacion entre ciclo y trend y la colocacién del fendmeno de la
crisis. '

3) EL CICLO SCHUMPETERIANO: DE LA TEORIA A LA NO-TEORIA DEL

CICLO.

- Es legitimo lamentar el caracter puramente ‘‘descriptivo’ del analisis de las

fuerzas industriales que ‘“conducen’’ el ciclo*! : pero no se debe olvidar el hecho
de que esta especie de suspensiOn conceptual esta unida a la necesidad, para
Schumpeter, de afirmar la inherencia del ciclo respecto de la innovacion. Tam-
bién porque esta relacion puede ayudar a resolver la paradoja aparente que pre-
senta la estructura del ciclo; ¢por qué después de haber colocado el arranque
de la fase expansiva en el sector de los medios de produccion Schumpeter re-
husa un andlisis de la depresion en términos de la teoria de la superacumulacion
del capital? En primer lugar, esto no parece depender del hecho de que una
teoria de tal tipo acabaria por reducir el papel de la innovacion en el arranque

‘de la nueva fase expansiva (introduciendo la problematica relativa al grado de

utilizacion de la planta productiva que no encuentra lugar en la tradiciéon cul-
tural de Schumpeter). La razén parece, sin embargo, ain mds compleja. Y esta
en la doble exigencia de impedir la caida del analisis de los ciclos en la esfera
de la sicologia (‘’‘expectativas’’, ‘‘errores de juicio’’) y de mantener un con-
cepto del ciclo como articulaciéon interna, necesaria, del desarrollo*?

40 Cfr. respectivamente Teor/a dello sviluppo, cit., p. 295, v Il proceso capitalistico, cit., pp. 68-9, 189-90.

231.

41 Cfr. P. Sylos Labini, // problema dello sviluppo economico in Marx e in Schumpeter, en id., Problemi
dello sviluppo economico, Laterza, Bari 1970, p. 60. N. Kaldor Saggi sulla stabilité economica e lo sviluppo,

al cuidado de A. Chiancone, Einaudi, Turin 19652 1965° p. 230.
42 Cfr. Teoria dello sviluppo cit., pp. 270, 279 /] processo capitalistico, cit., pp. 172, 181.
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Este es el sentido de los aspectos metodolégicos del analisis: no el descubri-
miento de factores sicol6gicos, sino la descomposicion de las fuerzas que go-
biernan el movimiento econdmico en el cuadro de una trayectoria objetivamente
determinada, dado que deriva de la constelacion econdmica especifica del me-
canismo innovador,

Hay por lo menos tres pruebas significativas de esta orientacion. Primero, la
critica del método ‘“‘agregado’” tanto en linea tedrica como en perspectiva de
analisis historiografico, es insuficiente para aprehender la heterogeneidad de
las fuerzas innovadoras y la desigualdad de los efectos de su accion sobre el
sistema econémico. En segundo lugar, una imagen de la fase expansiva como
proceso acumulativo apoyado por fa difusién “‘en tropel’’ de nuevas combina-
ciones productivas, que impide una compensaciéon continua de los efectos ini-
ciales y que asi vuelve inevitable la emergencia de una curva depresiva. Por ul-
timo, una definiciébn de la depresion no s6lo como movimiento de reaccion,
de adaptacion del sistema a la situacion modificada, o como tendencia hacia
un nuevo nivel de equilibrio; sino —lo que mas cuenta— como momento en
que maduran las transformaciones introducidas en la fase expansiva: '

ella cumple lo que la expansion prometid {(...): el flujo de los bienes se ha
enriguecido, la produccion estd parciaimente reorganizada, los costos -de
produccién han disminuido. '

En general:

la esencia econémica del proceso de depresion esta en la difusion de las con-
quistas de la expansion en toda la economia, difusion que se explica a tra-
vés del mecanismo de la tendencia hacia el equilibrio®3.

Se trata de puntos firmes del esquema de Schumpeter. A éstos se debe agre-
gar s6lo el hecho de que al final del ciclo las condiciones del consumo aparecen
mads favorables que en la situacion de equilibrio anterior (pero no las condicio-
nes de la ocupacion: queda firme para Schumpeter un modelo de equilibrio de

subocupaciéon).**

43 Teoria dello sviluppo, cit., pp. 2878, 294.
44 |/ processo capitalistico, cit., p. 195; Teoria dello sviluppo, cit., p. 293.
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Llegamos a la conclusion de esta secuencia: movimiento ciclico como proce-
so ‘‘objetivo’”’ (alternancia de expansidn y depresion precisamente segun la pre-
sencia y los efectos de la innovacion); imagen de la depresion como fase de
difusidn de las transformaciones iniciales y de sus efectos; elevacion, al final,
de las utilidades y de las posibilidades de consumo. El hilo que me parece en-
trever en esta secuencia puede ser formulado asi: es precisamente por los conteni-
dos de la teoria del ciclo, por el analisis de su estructura, que se delinea el con-
cepto de un trend ascendente, de valor positivo. Y asi la posibilidad de pensar
el “progreso’’ como “‘proceso ciclico’’, es decir, la posibilidad de hacer del ci-
clo la Unica forma de movimiento del desarrollo, de producir una combinacion
*quimica’” entre los dos términos*’. Por otro lado, alli donde el trend resulta
caracterizado en sentido explicitamente estadistico, como auxtlio visual para
dibujar la curva de enlace entre las zonas de equilibrio, sucede que se lo supone
prescindente del ciclo, pasando por encima de la sinuosidad de su curso. Vale
decir: separado de la forma real del ciclo, el trend pierde su consistencia y se
reduce a instrumento de visualizacion® . Su realidad depende de su fusion con el
movimiento ciclico, porque s6lo por la estructura de éste nace aquél como di-
mension intrinseca del proceso econdmico. En consecuencia, se reclama mas
el papel del mecanismo innovador y aguella inherencia reciproca con el ciclo que
estd en el centro del esquema de Schumpeter. No es una casualidad que la pro-
blematizacidon de esta fusidn entre ciclo y trend (Kalecki, Kaldor, etc) surgira
también, desde el fondo de una vision de los parametros politicos del desarro-
llo, diversa de aquélla acogida en la metafora abreviada de la innovacion schum-
pe'cerlanaM

¢(Empileza quizd a ser evidente aqui la sobrevivencia subterranea de una pers-

45 |l processo capitalistico,cit. p. 170, Cfr. Sylos Labini, Problemi dello sviluppo Menos ciara es la imagen de
esta funcidn entre desarrollo y cicio de la reconstruccion de L. Robbins, La teoria dello sviluppo econémico
nelle storia del pensiero economico, al cuidado de M. Berna, UTET, Turin 1969, p. 22.

- 46 Cfr. Il processo capitalistico, cit., p. 231. Asi, es desviadora [a reduccion en términos totaimente
estadisticos del trend operada por Higgins, op. cit., p. 1440. No. tomo en consideracion el analisis de la
complejidad de las fluctuaciones del ciclo, asi como el esquema de los tres tipos de ciclo y los problemas
de sus interferencias, porque me parecen temas marcados por mayores debilidades teéricas y por una evidente
finalidad de tipo estadistico historiografico.

47 Aun si Kaldor recupera explicitamente muchas articulaciones del esquema de Schumpeter: el compor-
tamiento de los empresarios como vinculo entre ciclo y trend, la elevacion contina del ‘“techo’’ y de la “base
de movimiento ciclico, la idea de que a una mayor potencia de las fuerzas del ciclio, la idea de que a una
mayor potencia de las fuerzas del ciclo y a una mayor sensibilidad de sus valores corresponde una altura

mayor a la tasa de desarrollo {cfr, Kaldor, Sagg/ sulla stabilitd, cit., pp. 249-51, 274).
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pectiva neoclésica, de una ideologia de la optimizaciéon global del proceso eco-
némico? Cierto es que Schumpeter mantiene firme —y la fusion del ciclo y
trend. refuerza— una vision de la ‘“‘inestabilidad’’ estructural del “'sistema’ como
funcién interna de la estabilidad econémica del ‘““orden’’4®. Se trata de un pa-
saje fundamental del pensamiento de Schumpeter, sobre el cual vale la pena re-
flexionar. '

La teoria de la ‘’segunda ola” determina una articulacion del ciclo en cuatro
fases. ¢Qué relacion hay con el esquema visto hasta aqui? La lectura del ciclo
necesita, como se ha dicho, empezar no por una fase cualquiera, sino por la
expansion promovida por la accion innovadora. Una caracteristica importante
de esta disposicion analitica es el papel que asume el sector de los medios de
produccion, la demanda de las inversiones. Ya sea porque a partir de aqui se
delinea (a diferencia de Keynes) una curva de salarios de valor positivo respec-
to del impulso inflacionista que acompafia a la expansion, sea porque este pun-
to de partida hace entender, al menos en parte, las razones de la aparicion’’en
tropel’’ de las nuevas combinaciones productivas. Sobre. la base de estas condi-
ciones la “‘sequnda ola’’ se manifiesta como una articulacion muy probable del
curso ciclico. Y con sus caracteristicgs peculiares —alimentacion de las tenden-
cias especulativas, excesos de optimismo o pesimismo, arrastre del grado de
“orosperidad” mds alld de los limites de los efectos de la accion innovadora—
ella introduce dificultades crecientes en el esquema de Schumpeter. Un sintoma
significativo estd dado por la condicion de indeterminacion tebrica en la que
aparece el problema de la depresion®® y el punto de retorno (“crisis’’) que con-

duce a ella. |
En realidad, un aspecto del concepto de trend resultante del ciclo en dos fa-

ses era gue volvia necesaria —para entender el movimiento de reaccion y de
ordenamiento— la referencia a la teoria del equilibrio. Dentro de ésta la fase
descendente difundia los efectos de los cambios iniciales, elevaba las condiciones
del consumo y de formacion de los costos y configuraba por tanto al ciclo como
senda organica del “progreso’’. En el esquema del ciclo en cuatro fases, en cam-
bio, la finalidad de este mecanismo sufre una notable tension critica. Aqui se
determina un pasaje sutil en ia evolucion de las orientaciones de Schumpeter.
En La Teoria hay un reconocimiento del cardcter necesario y ‘‘positivo™, por

48 [ a instabilita del capitalismo, cit. p. 552.

49 Cfr. /1 processo capitalistico, cit, pp. 182-3.
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decirlo asi de las depresiones, medido por su capacidad de conducir a un nuevo
estado de equilibrio; pero en ello se localiza un evidente estado de indetermi-
nacion tedrica del problema de las crisis®. En Los Ciclos, el ahondamiento de
las particularidades de la ‘‘segunda ola’’ lleva a extender esta condicién de in-
determinacion a la misma naturaleza de las depresiones. Y esta extension —éste
es el punto— aparece decidida por la interiorizacion progresiva de la teoria del
equilibrio dentro del modelo critico al que ya me referi, en el sentido de que
precisamente la mayor organicidad de esta relacion teérica entre equilibrio y
~ciclo (que caracteriza y distingue a Los Ciclos respecto de La Teoria) tiende
configurar de manera problemaética la ubicacién anteriormente asignada a
las depresiones®!

Crisis y depresion funcionan as/ coma un blogue problemético unitario, como
punto critico relevante del modelo. El testimonio menos equivoco: la caracte-
rizacion de las crisis y de las depresiones como fendmenos ‘“patolégicos’ del
desarrollo, no esenciales respecto de su curso, signados ambos por un alto grado
de indeterminacion tedrica®?. .

Ahora bien, las razones de esta concepcién particular de las crisis y de las
depresiones en el contexto del modelo ciclico parecen nacer de tres pasajes
decisivos del esquema teérico de Schumpeter. Es decir, tanto de la necesidad
de pensar las rupturas y las discontinuidades como continuum especifico del desa-
rrollo capitalista, cuanto de la relacién de inherencia reciproca de innovacién y

ciclo, y de la determinacion de la fusién de ciclo y trend.

Es sintomatico, por tanto, el subrayado de la heterogeneidad de !a génesis Y
del caracter del fendmeno de las crisis, y ain mas la reduccion de éstas a aconte-

50 T'aoria dello sw!uppo, cit. pp. 287 y 261-5.

' cfr. I processo cap:tahstico cit. pp. 182-8. Algunos necolasicos contemporaneos han tratado valorizar
Ia relacion entre equilibrio y ciclo precisamente en el sentido —més problematico— de la funcionalidad de!
segundo respecto al primero. Un ejemplo es la reduccién de !a dindmica en funcion del movimiento de un
sisterna estacionario operado por P.A. Samuelison, Fondamenti di analisis economica, al cuidado de A, Bar-
ghini y A. Gay, il Saggiatore, Mildn, 1973, pp. 282-3 ss. Precisamente sobre la base de la posibilidad de que
la oscilacion ciclica funcione como movimiento airededor de una posicion de equilibrio estacionario la teoria
de inspiracién keynesiana declaré ia incompatibilidad del ciclo con los problemas teéricos de! desarrolio {cfr.

Kalor, Saggi sulla stabilitd, cit. pp. 230-1).

* Sviluppo economico, cit. p. 63.

52 Ctr. Teoria dello Sviluppo, cit., pp. 294-6. /] processo capitalistico, cit. pp 182-3.

§3 /I processo capitalistico, cit. p. 189. La interpretacién de Lomberdini vuelve de! todo marginal e
relevancia de la tendencia hacie sl equilibrio en ol anélisis del desarroiio del Schumpeter op cit., p. 37)
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cimientos ‘‘individuales’’, empiricamente circunscritos, que eluden toda posi-
bilidad de conceptualizacién: ‘la ausencia de una caracteristica general de las
perturbaciones estd probada por la historia del fendbmeno de las crisis’’>*. De
manera tal que !as mismas condiciones que posibilitan una teor/a del ciclo im-
piden colocar en su interior aquel orden de fenémenos cuyo estudio permitio
el nacimiento de la teoria. Es significativo, ademds, que una tal posibilidad de
conceptualizacion (de una teoria general) emerge Unicamente alli donde en-
contramos la presencia de una clase de crisis que aparecen como elementos
periédicos y regulares de un movimiento ondulatorio®®. También porque, una
vez recuperada esta caracteristica general de su ‘“‘regularidad’, la crisis va a per-
der toda primacia, reabsorbida en el modelo del ciclo*®. En otros términos,
expulsada y después retomada en el modelo del ciclo, la crisis se va a privar de
toda autonomia tedrica determinada: no sélo porque de ella es dificil propor-
cionar una ‘‘teoria general’’ prescindiendo del movimiento ciclico, sino porque
dentro de este movimiento ella se diluye en una serie de acontecimientos de
caracter “‘individual’’, sin relacion esencial con las finalidades que sostienen el
desarrollo. Pero con tal autonomia pierde también toda fertilidad histérica:
no en vano Schumpeter se refiere, al lado de la inevitabilidad del ciclo, a las posi-
bilidades técnicas de control idoneas para prevenir la aparicion de la crisis,
hasta su completa desaparicién del horizonte del desarrollo capitalista.>’

4) SCHUMPETER EN LA BALANZA: EL PROBLEMA DEL ESTADO

No obstante, el problema de la relacion entre crisis y ciclo no parece cerrar-
se con la evidente univocidad de estas formulaciones. Quedaba irresuelto el
nacleo central de este problema, lo que estaba destinado a acentuar las dificul-
tades del modelo. Estas dificultades parecen concentrarse en las paginas que
Schumpeter dedica al conjunto de aquellos fenomenos recogidos bajo el concep-
to de ‘“capitalismo trustificado’’ en las oscilaciones e incertidumbres que acom-
pafian al andlisis de esta nueva fase del desarrollo. Por un lado, de hecho, los

34 Teoria dello sviluppo cit. p. 261.
35 Ibid., p. 266.

56 Cftr. /I processo capitalistico cit., p. 186.
57 Cfr. Teoria dellio sviluppo, cit. pp. 295-7 (‘'De cualquier modo, el fendémeno de |a cmis desaparecer$

antes de! sistema capitalista del cual es hijo").
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procesos de ‘“‘trustificacion’” parecen dotados de la capacidad de prevenir el
surgimiento de las crisis: al mismo tiempo, sin embargo, con ellos se delinea una
creciente invalidacion del modelo ciclico; dejando en suspenso la interrogacién
de Schumpeter sobre su estatuto teérico especifico (sea como teoria ‘““general’’
del desarrollo o bien como pardmetro de andlisis de una época de la historia
econdOmica ahora ya concluida)®®. Y ain sumamente explicita es la conviccion
de Schumpeter de que el grado de adelanto de tales procesos no es tal a fin
de revocar la validez fundamental del propio modelo. En particular, el criterio
de competencia ligado al papel de la innovacion y la presencia de los mecanis-
mos de equilibrio se van extendiendo también al régimen de la ‘‘competencia
imperfecta”, hasta llegar a una imagen del monopolio como factor positivo
del desarrollo, en cuanto formacion temporal que opera como elemento de ace-
leracion de la “destruccién creadora’’>? .

Pero la oscilacién de juicio sobre los caracteres generales de Ia nueva fase se
vuelve alin mas clara cuando, frente a esta exigencia de conciliacién, emerge
evidente la magnitud de las transformaciones profundas asociadas a la aparicién
de las formas monopoélicas. Sobre todo alli donde éstas tocan al papel de meca-
~nismo innovador y a la figura del empresario, configurando una ‘‘vertiente en-
tre dos épocas de la historia social del capitalismo’’®®, delineando las premisas
de una “racionalizacién’ que aparece como el factor mas poderoso de la ‘‘cri-
sis politica” del capitalismo. -

Hay un punto importante que se debe aclarar: cOmo es posible que las difi-
cultades que el anélisis de Schumpeter encuentra en la comprension de las trans-
formaciones capitalistas de los primeros decenios del siglo XIX se acompafien
de una potenciacién del concepto de crisis como ‘‘crisis politica’”’. ¢Qué cosa
empuja para hacer emerger de nuevo la figura de la crisis y para reproblematizar
el esquema del ciclo? Para esclarecer esta especie de paradoja se requiere volver
al concepto schumpeteriano de innovacidén. O mejor, a la relacion de inherencia
reciproca entre innovacion y ciclo, porque aqui se anida una tension que queda
sin solucion. Por un lado, las mismas exigencias de una teoria del ciclo alimen-
tan —como se ha visto— un aspecto politico del concepto de innovacién. Por

38 Cfr. ! processo capitalistico, cit., pp. 123-4, 176-7; Teoria dello sviluppo, cit. p. 288.

39 Cfr. Capitalismo, socialismo e democrazia, al cuidado de E. Zuffi, Etas Kompass Libri, Mllén 1973,
pp. 98, 101, 103; /! processo capitalistico, cit., pp. 8091, 1234.

60 Teoria dello sviluppo cit., p. 77 vy cfr. L instabilits del capitalismo, cit. pp. 55634.
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el otro, aquellas mismas exigencias introducen en aquel concepto un doble vincu-
lo: la referencia con la ‘““funcién de producciéon’ y la conexion con la teoria
del equilibrio. Una tensién irresuelta, asi, entre la caracteristica especifica del
concepto de innovacidén y el cardcter neocldsico de sus pardmetros de referen-
cia. Una tension que impide a Schumpeter divisar en toda su extension la apari-
cion de posibles formas ampliadas de innovacién, relevantes precisamente por-
que tocaban uno de los pernos de su modelo (una visién de las formas ‘‘enddge-

s”" del desarroillo articulada sobre la exclusion de los factores politico-estata-
les) y ponian en discusion la distincién entre inestabilidad ‘sistemdtica’” y es-
tabilidad del ‘‘orden’’, creando una progresiva separacion entre el papel de la
innovacion y las condiciones de estabilidad del desarrollo.

El sintoma més evidente de esta especie de articulacion teénca es la Optica
marcadamente neocldsica con la cual Schumpeter observa las intervenciones
estatales del periodo posbélico. En particular, una interpretacion de la crisis
mundial como una reedicion de circunstancias anteriores ya conocidas®!, y en
consecuencia, un andlisis de las politicas de reactivacién que excluia su propia
funcion como factor propulsivo ‘‘determinante’’ y lo reducia al papel estimu-
lante de corto plazo introducido en un organismo dotado de recursos autdno-
mos de recuperacion, con la afiadidura de una referencia a los modulos teori-
cos de caracter fundamentalmente prekeynesiano: la asimetria entre el nivel
de los salarios y la posibilidad de la reactivacién del desarrollo, el rechazo de
los efectos de multiplicacion de los réditos inducidos por el gasto publico, la
concepcion de este ultimo como puro ‘‘sustituto’” del financiamiento credi-
ticia y, en general, como factor de inhibicién de fas oportunidades de inversidn
destinado a crear estados de desocupacion®?. Queda fuera, por tanto, de la Op-
tica de Schumpeter la prefiguracién de una tendencia ‘‘espontdnea’’ al estan-
camiento del proceso econ6mico, al agotamiento progresivo de los factores
propulsivos, y la idea de que el conjunto de las intervenciones estatales con-
figuraria el surgimiento de una ‘“nueva economia’’. Igualmente ardua se volvia
la comprension de los cambios institucionales de los Estados capitalistas, res-
pecto de los cuales Schumpeter no lograba superar la referencia al esquema del
“neomercantilismo’’, aunque toda su descripcién del decenio 1919-1929 dejaba

61 Cfr. /] processo capitalistico, cit. p. 408; Capitalismo, socialismo e democrazia, cit. p. 67.
62 Cfr. Il processo capitalistico, cit., pp. 437-65, y p. 507.
63 /bid. p. 349; y cfr. pp. 439, 487494,
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entrever Ia emergencna de una nueva trama de factores politicos, culturales Y
econdmicos.

-~ El hecho es que precasamente aquella tension |rresuelta de! concepto de in-
novacién terminaba por dar lugar a dos desarrollos sorprendentes. Por un lado,
en efecto, la doble referencia a la ‘“funcidn de produccion’ y a la teoria del
equilibrio predisponian a la innovacion a ser incorporada en la organizacion del
“capitalismo trustificado’’, a ser reducida a una obra planificada de especialis-
tas, a perder en suma el rango de funcion no racionalizable. Desde este punto
- de vista, las oscilaciones de juicio de Schumpeter parecen derivar tanto hacia
la obscura percepcion del caracter inevitable de esta tendencia, cuanto hacia el
intento de preservar —en las nuevas condiciones por ella creadas— la sustancial
validez de su propio modelo.

Por otro lado, precisamente en este proceso de racionalizacion se configura
‘la premisa fundamental de la crisis del capitalismo como ““crisis politica’’, su-
perpuesta, no integrada, con la afirmacion de su estabilidad econOmica permanen-
te. Seguramente el aspecto mas interesante del analisis de Schumpeter reside
“en la insistencia sobre la naturaleza endbgena de esta tendencia hacia la crisis,
sobre su surgimiento a partir de la expansion de la matriz ““calculista” de la
civilizacion capitalista: un proceso que se afirma con la fuerza de una 16gica inter-
na que alimenta la racionalizacion creciente de todos los ambitos de la vida
social y que dibuja la imagen de una civilizacion racionalista del capital que guar-
da dentro de si los gérmenes de su disolucion. Es éste, sin embargo, un pasaje
cargado de significado y de valor sintomatico, si se tiene en cuenta el desplaza-
miento neto que ello produce respecto del gran edificio conceptual de Weber.
El Geist der Kapitalismus no es mas funcion del gobierno del proceso social, con-
junto de técnicas ‘‘profesionales’’ dirigidas a racionalizar, a neutralizar, la di-
mension politica potencial de los conflictos, nacleo de expansion de la hege-
monia del Estado capitalista moderno. Geist es ahora omnipotencia del racio-
nalismo del cdlculo que alimenta dentro de si las condiciones de clausura de su
ciclo historico: es una tendencia que corroe a sus propias instituciones protec-
toras (la libre contratacion en el mercado del trabajo, la ‘‘sustancia de la pro-
piedad”’, los principios y las formas de la autoridad, en la economia y en el Es-

tado), de manera que éstas se vuelven incompatibles con los requisitos del nuevo

“clima social” que surge de su fundamento®. Y alin a pesar de la vitalidad de

64 Son temas que ocurren en todos los escritos de Schumpeter y que liegan a componerse finalmente
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estos aspectos del pensamiento de Schumpeter, )8y Un pasaje que parece reve-
lar una dificultad de cardcter teérico y también una evidente estrechez de Op-
tica. Los términos del concepto de ‘‘crisis politica’’ aparecen en efecto, fuerte-
mente conectados al momento de mayor delicadeza del proceso de racionali-
zacion: aquél en que la innovacién y el empresario son removidos de su papel
de fuerzas de arrastre del desarrollo capitalista, llevandose consigo al unico fun-
damento legitimo de la hegemonia social de la burguesia moderna. Gran parte
del discurso de Schumpeter sobre el ‘‘futuro’’ del capitalismo se mantiene so-
bre el valor de este vuelco histérico. Por la racionalizacion del mecanismo in-
novador y por el agotamiento progresivo del papel empresarial para la libera-
cién de todas las tendencias autodestructivas del capitalismo.

No creo que sea oportuno sobrevalorar la modernidad de este logro de la
elaboracion de Schumpeter o —por el contrario— reducir prontamente el con-
cepto de ‘‘crisis politica’”’ a una especie de version socioldgica de la teoria del
derrumbe®S. Y ello por una razén precisa: porque la mediacion central desarro-
llada por la racionalizacién de la innovacién empresarial acaba por atribuir al
esquema de la crisis politica una huella de cardcter neoclasico, en el fondo de
la cual opera no tanto la separacion de economia y politica, cuanto la contra-
diccién de su relacion. No es casual la insistencia frecuente acerca de la crecien-
te hostilidad que la expansion del nuevo ‘‘clima social’ (y las politicas que ello

induce) alimenta respecto de las capacidades autbnomas propulsoras del proceso

econdmico®. Contradiccién del capitalismo es contradiccion entre economia
v politica, entre la estabilidad (potencialmente permanente) de la primera y la
omnipotencia racionalista y autodestructiva expresada por la segunda.

Aqui tocamos, tal vez, el |imite principal de la reflexion de Schumpeter, con-

sistente en observar esta contradiccion especifica —que no era sino la tendencia
a la creciente autonomia del Estado respecto de los impulsos de la ratio econo-

mica— como premisa general del fin del capitalismo, no como condicion de po-
sibilidad de una nueva fase historica en el desarrollo de sus formas politicas
y econdmicas.

en el desencantado mural dibujado en !a segunda parte de Capitalismo, socialismo e democrazia en particular
en los capp. X1-X1V. Si se mantiene el aliento de esta perspectiva sobre el ‘*destino’’ del capitalismo cae toda
posibilidad de reducir en el dmbito puramente econémico el valor semdntico de algunos conceptos (como se
trata de hacer Higgins, op. cit. pp. 133-8, bosquejando una improbable traduccién del "clima social” en clave

de ecuacion de la distribucién del rédito).
65 Cfr. la Introduzione de A. Graziani a // proceso cap:‘talistfco, cit., pp. 24-5, y Veca, op. cit., pp. 189-90.

66 Cfr. // processo capitalistico, cit. pp. 495-508.
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St el sutil aspecto politico del concepto de innovacidn habia permitido pen-
sar la forma discontinua y la marcha ciclica del desarrollo y determinar ademas
la peculiar fusién del ciclo y trend, la relacion de aquel concepto con el papel
necesario de la teoria del equilibrio abria una tensién en el esquema del ciclo
y llevaba a superar el problema de la crisis. Pero, mas en general, restringia el
ambito operacional de la misma innovacién, prefigurando una lejania sensible
respecto de las transformaciones mas relevantes de los Estados Capitalistas mo-
dernos. En otros términos, la paradoja de Schumpeter consistia en el hecho de
que las mismas condiciones que habian permitido los adelantos mas significa-
tivos de su analisis se volvian en forma de vinculos y de obsticulos para la in-

teligencia de lo nuevo que se iba delineando en la composicion politica del desa-
rrollo. ' '
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