Sobre los conceptos clasicos: “precio
de mercado” y “precio natural”

Cristian E. Leriche G.*
Rafael Moreno*

Introduccion

Se considera que Smith, Ricardo y Marx prestaron poca o nula atencién a los pro-
cesos de mercado y que en materia de formacion de precios relativos, el andlisis de
esos autores se centra de manera exclusiva en las condiciones del lado de la oferta
(las condiciones de la produccion). Desde esa perspectiva, las teorias llamadas
neoclésicas parecerian mas “generales”, toda vez que explican los precios por la
interaccion de la oferta y la demanda (por la conjuncién de produccién y consumo).
Nos parece que dicha caracterizacion del enfoque clasico es sumamente limitada y
discutible.

El objeto de este articulo es argumentar en torno a los conceptos clasicos de
“precio natural” y “precio de mercado”, basandonos en las obras de estos tres auto-
res, destacando como a través de dichos conceptos se expresa la idea que tienen del
proceso de regulacién de la asignacion de los recursos, bajo relaciones mercantil-
capitalistas. Para ello, se construye un modelo de precios en el contexto del asi
llamado “equilibrio parcial”, con el que se analiza el corto y el largo plazo.

Cabe sefialar que la intencién de este trabajo es la de modelar los precios natural
y de mercado del enfoque conceptual clasico, bajo las restricciones explicitas e
implicitas que el propio andlisis clasico y marxista asumieron. Desde luego, no
ignoramos que existen diferencias importantes entre las versiones de estos pensa-
dores; no obstante, la razén por la cual conjuntamos sus aportes sobre el tema bajo
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la denominacion genérica de “conceptos clasicos”, radica en que los tres conside-

ran que el sistema de precios es el mecanismo que hace posible la coherencia del
proceso de reproduccion, al menos como una tendencia. Es decir, determinaron que
la accion del sistema de precios es el mecanismo por el cual la economia capitalista
procesa su posibilidad de reproducirse.

Desde luego, existen multiples discusiones teoricas cuyas implicaciones profun-
das no se intentan abordar aqui. Nos referimos a los diversos enfoques sobre el
concepto de valor, precio y dinero. Por ultimo aclaremos que el modelo, propuesto
no pretende ser de equilibrio general sino de reproduccién, porque el razonamiento
de los autores revisados se constrifie al analisis de un solo sector, cuando de precios
de mercado se trata.

En el apartado uno se ofrecen las lineas centrales que definen al concepto “pre-
cio” dentro del horizonte clasico. En el apartado dos es desarrollado el esquema
formal cuyo objetivo es hacer una presentacion modelada de los conceptos clasicos
“precio de mercado” y “precio natural” y cuyos fines son, primordialmente,
didacticos. Finalmente, se concluye con un ejemplo numérico del modelo propues-
to y, a partir de él, se efectian algunos ejercicios de estatica comparativa.

1. Precios, excedente y reproduccién en el pensamiento clasico

Desde los albores mismos de la economia politica, el llamado “problema del va-
lor”, es decir, el analisis sobre los determinantes de los precios, fue un tema de
reflexién o, al menos, de preocupacion recurrente en las obras de los principales
economistas teoricos. Mas aun, podria sin duda afirmarse que la economia politica
se constituyd como ciencia a partir de esta cuestion y que, desde el tltimo tercio del
siglo XVIII hasta nuestros dias, toda teoria econdmica que se pretenda sistematica
tiene por base o por infraestructura de sus construcciones conceptuales una cierta
respuesta frente a este problema.

Para solo citar los ejemplos mas relevantes, pero no los Unicos: el analisis del
valor o de los precios es el capitulo inaugural y en algunos casos incluso el objeto
exclusivo de las principales obras de Adam Smith, David Ricardo, Karl Marx, Leon
Walras, John Hicks, Michel Kalecki, G. Debreau, Kenneth J. Arrow, Piero Sraffa.

1 Un importante autor que no podria estar en esta lista es John M. Keynes. La compatibilidad entre el principio
de la demanda efectiva y la teoria neoclasica del valor fue algo que este autor no problematizé con suficiencia. No
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Lo que acerca a todos estos autores tan diversos es la centralidad que confieren a tal
cuestion, aunque los separe la manera especifica en que la misma es tratada.

El papel primordial conferido al andlisis de los precios es una consecuencia di-
recta de que, en general, no hay proposicion ni variable econémicamente relevan-
tes en el mundo moderno que no tengan que ser expresadas o medidas en términos
de precios. Por ello, y a diferencia de otros fendmenos de la realidad econémica, la
naturaleza mercantil de los objetos econdmicos que se expresa en sus precios res-
pectivos no puede ser abstraida y es preciso, de entrada, “tomar posicion” con res-
pecto a los principios y leyes que gobiernan la formacion de los mismos.

Ahora bien, histéricamente, el andlisis del proceso de formacién de los precios en
una perspectiva global termina por remitir, necesariamente al problema de la forma
historico-especifica en que se realiza la asignacion de los recursos productivos dis-
ponibles o “al principio que reparte el capital entre las industtiasto es, a la
manera particular en que las sociedades de mercado resuelven lo que se ha dado en
llamar “el problema econdémico central de las sociedades humanas”. La mayoria de
las principales corrientes del pensamiento econdmico consideran si bien de muy
diferentes maneras que el problema econdmico central de las sociedades humanas
es el que plantea el proceso social de asignacion de los recursos productivos dispo-
nibles.

La afirmacién anterior puede parecer desmesurada porque es habitual y erroneo
asociar al nombre de Robbihel planteamiento metodoldgico explicito y sistema-
tico, de este punto de vista. En rigor, pensamos que ese ha sido desde siempre el

obstante, el debate moderno sobre la pertinencia de los “fundamentos microeconémicos” de la teoria
macroeconémica ha mostrado que tal compatibilidad dista mucho de concebirse como algo cabalmente garantiza-
do.

2 Amenos, claro esta, que sigamos el cada vez mas habitual procedimiento de construir modelos de un solo bien
(donde los precios no s6lo no son necesarios, sino que son impensables) y luego econométricamente intentemos
“probar” (?) que aunque la realidad sea compleja, diversa y heterogénea se porta “como si” no lo fuera. Esta
metodologia que, por desgracia, tiende a hacerse dominante a pasos agigantados, empobrece el analisis econémico
al convertirlo en una mera técnica econométrica, con mucha frecuencia mafiosamente aplicada, para “demostrar”
lo que desde el principio hipotetizabamos. Es por ello que conceptos tales como el de “funcién de produccién
agregada’y el de “productividad marginal de los factores de la produccion” como base de las remuneraciones de
éstos, (es decir, esa teoria de la distribucion factorial del ingreso asociada a estos conceptos que 10 afios de polé-
mica desnudaron y mostraron sin lugar a dudas como esencialmente tautolégica) son conceptos que siguen siendo
usados con profusion y desenfado en un sin fin de analisis, pronosticos y proyecciones, bajo la complaciente
aprobacién de las instituciones que los financian.

3 Ricardo (1959: 68).

4Véase Robbins (1953). Curiosamente, el planteamiento de este autor es sélo una forma particular de exponer
el viejo problema, variante elaborada bajo claves estrictamente individualistas y dominada por la 6ptica de lo que
Marx llamaba, no sin sorna, las “robinsonadas de la economia politica”.
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leivmotivde todas las “teorias del valor” o de los precios. Para convencer de ello se
podrian citar multiples text@gero aqui nos limitaremos a intentar glosar del modo
mas general la manera en que tal cuestion aparece en el horizonte de los discursos
de Marx y los propiamente clasicos.

En la perspectiva mas abstracta, la produccion de la “riqueza de las naciones” en
cualquier época histoérica presupone un proceso de asignacion de los recursos pro-
ductivos disponibles, particularmente del fondo de trabajo social que es para los
clasicos y Marx el recurso productivo basico. Incluso, para Marx esta transhistérica
necesidad tiene el caracter de una indiscutible “ley natural”’, aunque tal imperativo
se satisfaga de formas historico-especificas diversas:

Cualquier nifio sabe que una nacién que deje de trabajar, no digo durante un afio, sino
durante unas cuantas semanas, perecera. Y sabe también que las masas de productos co-
rrespondientes a las distintas necesidades, reclaman masas distintas y cuantitativamente
determinadas del trabajo global de la sociedad. Que esta necesidad de distribuir el trabajo
social en determinadas proporciones no resulta suprimida, ni mucho menos, por una de-
terminada forma de la produccion social, sino que cambia simplemente su modo de ma-
nifestarse, es también algo evidente por si mismo. Las leyes naturales jamas pueden
suprimirse. Lo Unico que puede variar en situaciones histéricas distintas es la forma en
que esas leyes se abren paso. Y, en una sociedad en que la interdependencia del trabajo
social se hace valer mediante el cambio privado de los productos individuales del trabajo,

la forma en que esa distribucion proporcional del trabajo se impone es precisamente el
valor de cambio de estos productos.

Esa misma idea aparece desde luegél @apital: “En todos los tipos de socie-
dad necesariamente hubo de interesar al hombre el tiempo de trabajo que insume la
produccion de medios de subsistencia, aunque ese interés no fuera uniforme en los
diversos estadios del desarrollo”.

Ahora bien, ese proceso de asignacion de los recursos productivos disponibles
involucra, en rigor, la solucién a una cuarteta de interrogantes, mismas que, Marx
dixit, se resuelven de maneras diferentes en los distintos tipos de sociedad.

5 Tres ejemplos privilegiados de ello son: Smith (1981 IV.IIl: 400-404); Marx (1975: .1.1.4 y XIl.4), (1976
I11.6.X; y Samuelson y Nordhaus (1991: 44-51).

6 Marx (1975: 705).

" Marx (1975: I.I: 87-88).
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Parafraseando las presentaciones habituales, podemos decir que las interrogantes
especificas que plantea todo proceso de asignacion de recursos son:

1) ¢ Qué bienes producir? Se trata, pues, de la determinaciéon de los perfiles o es-
tructuras de la produccién u oferta de bienes.

2) ¢,Cuanto producir de cada uno de ellos? Es decir, el problema de la magnitud o
volumen en que cada bien es producido.

3) ¢ Como producirlo? Supone la eleccion del modo especifico de producciéon de
cada bien dentro del catalogo (o “libro”) de las técnicas alternativas disponibles.

4) ¢ Para quién producirlo? o ¢ cémo repartir lo producido? Dicho de otro modo, se
trata del problema de la distribucién del producto o ingreso nacional (objeto
central de la economia politica, segun David Ricardo).

Por supuesto que el referente que le da sentido al proceso de asignacién de los
recursos productivos son las necesidades sociales “efectivas” (destino de los bienes
producidos). Evidentemente, un proceso de asignacion de recursos sera mas o me-
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nos “eficiente” dependiendo de qué tanto se adecue su resultado (la produccion) al
perfil y volumen de las necesidades sociales que la produccion pretende satisfacer.
Desde el punto de vista histérico (y con un afan simplemente tipolégico) se po-
dria hablar esquematicamente de, al menos, tres tipos de mecanismos
estructuralmente diferentes para realizar el proceso de asignacién de recursos:

1) Los mecanismos comunales.
2) Los mecanismos estatales.
3) Los mecanismos de mercado.

En lo que Marx insiste es en que cada uno de estos mecanismos supone formas de
organizacion social historico-especificas y diferenciadas. Por evidentes limitacio-
nes de espacio, sélo nos es posible discutir aqui brevemente las dos primeras for-
mas de organizacion social para concentrarnos en el tercer tipo de mecanismo.

Los mecanismos comunales son aquellos que tienen por base a la comunidad
aldeana. En ellos los productores se organizan colectivamente de una manera direc-
ta e inmediata y aplican el potencial productivo de que disponen en funcién de
necesidades sociales previa y cabalmente reconocidas. En las sociedades de este
tipo, las actividades predominantes son las actividades primarias: caza, pesca, re-
coleccion, ganaderia, etc. Las técnicas aplicadas son generalmente rudimentarias y
basadas fundamentalmente en la fuerza humana de trabajo. En buena medida, la
productividad en esas sociedades depende mas de la abundancia de la naturaleza
que del desarrollo tecnolégico. Sin embargo, las crisis econdémicas que este tipo de
sociedades afrontaban, eran principalmente resultado de catastrofes naturales y/o
de procesos extraecondmicos y no de las imperfecciones intrinsecas del mecanis-
mo social de asignacion de los recursos productivos.

Eventualmente, cuando la productividad lo hace posible, las comunidades aldea-
nas pueden estar sujetas a un proceso de extraccion de excedentes bajo la forma de
tributos, pero generalmente la tributacion no afectaba la forma de organizacion del
proceso productivo. Es decir: la extraccion del excedente se da por medio de meca-
nismos de compulsion extraecondémica que en general no alteran sustancialmente
la forma social de organizacion de la produccion.

Los mecanismos estatales suponen un control estatal efectivo de la totalidad de
las fuerzas productivas. Es el caso tanto de las sociedades regidas por el llamado
“modo de produccion asiatico” como de las autoproclamadas “socialistas”. En ellas
una instancia central de planificacion impone a las unidades de produccioén particu-
lares las cuotas que deben cumplir en un periodo dado.

8 Es decir, consecuencias de fenémenos como sequias, inundaciones, alteraciones climaticas, disputas territo-
riales con comunidades vecinas, etc.
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Los mecanismos de mercado, que son los mecanismos actualmente vigentes, se
ponen en accion como resultado de una organizacion social peculiar y especifica.
En efecto, es sélo en las sociedades contemporaneas donde la asignacion de recur-
sos, es decir, los cuatro problemas que le estan asociados, se resuelven predomi-
nantemente por medio del mercado. Ello es consecuencia de las caracteristicas de
las sociedades “modernas”.

Los pilares estructurales sobre los que descansan estas sociedades son tres:

1) La divisién generalizada del trabajo.
2) La propiedad privada de los recursos productivos.
3) La produccién por el afan de lucro.

Desde el punto de vista estructural y funcional, la necesidad de esa institucion a
la que se denomina “mercado”, y con ello la necesidad de un sistema de precios que
lo regule (al menos tendencialmente), se deriva precisamente de esas caracteristi-
cas estructurales.

Para los autores clasicos esa institucion y, por tanto, la forma mercantil de los
productos del trabajo, es una forma natural y transhistérica. Adam Smith, por ejem-
plo, concibe a la division del trabajo como la palanca fundamental del progreso de
la rigueza de las naciones, y resultado de una “propension natural” del ser humano
a “trocar y permutar” los objetos que posee. Al colocar estos datos en un plano
ontologico, la economia politica clasica se encierra en “horizontes de visibilidad”
ahistoricos (tema recurrente de la critica de Marx). Pero lo anterior no obsté para
que reconacieran, por la complejidad que supone lograr la coherencia global de un
proceso descentralizado efectuado por asuntos privados movidos por la ambicién
individual, que era preciso elaborar te6ricamente como uno de los temas centrales
del discurso econdémico el de la capacidad de la sociedad civil para autorregularse a
través del mercado.

En la vision de Marx, por el contrario, la vigencia de los pilares estructurales de
las sociedades de mercado provocan una escision de la socialidad del proceso pro-
ductivo. Ello es asi porque las fuerzas productivas sociales (los recursos producti-
vOs) se configuran como una enorme constelacion de unidades de produccion pri-
vadas y formalmente independientes que funcionan sin ninguna coordig&cion
ante En este tipo de sociedades cada unidad de produccién y consumo decide qué
producir, cuanto y como, en funcion de criterios privados de rentabilidad y bienes-
tar, y de los recursos disponibles (su “restriccion presupuestaria”). Lo paradéjico
del caso es que el resultado de ese proceso privado (los bienes producidos), no tiene
por destino la satisfaccion de las necesidades de la unidad productora, sino la satis-
faccion de otros agentes.
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Por ello, para Marx el proceso de circulacion mercantil es como la odisea que
retne los productos privados para, eventualmente, acreditar su socialidad y hace
preciso instaurar una instancia de emergencia: el mercado o la esfera de la circula-
cién. Su funcion es proporcionar el marco institucional que permite a los oferentes
(re)conectarse entre si. Alli es donde los objetos econémicos que constituyen la
riqueza capitalista, el “arsenal de mercancias” resultante de una constelacion de
procesos privados e independientes, entablan una compleja red de relaciones e
interdependencias que sancionan y acreditan el grado de socialidad de los mismos.
Es a través de dicha red que se manifiesta la modalidad especificamente capitalista
de las relaciones sociales de produccion.

Como dice Marx:

[...] las relaciones sociales de las personas aparecen, por decirlo asi, invertidas, como la
relacion social de las cosas. Puesto que un valor de uso se relaciona con el otro como un
valor de cambio, el trabajo de una persona se relaciona con el de otra como con el trabajo
igual y general. Si es, pues, correcto decir que el valor de cambio es una relacion entre
personas, conviene afiadir: una relacion oculta bajo el velo de la$ cosas.

El contraste de perspectivas, empero, no evita el reconocimiento universal de la
complejidad del asunto. Es por ello que cualquiera que sea el enfoque tedrico y poli-
tico de la cuestion, se puede afirmar que, en Ultima instancia, las diversas teorias de
precios tienen por objeto central el andlisis de cémo se logra la compatibilizacion de
la constelacion de decisiones econémicas privadas a través del mercado. Dicho de
otra forma: su objetivo es mostrar la posibilidada coherencia tendencial del pro-
ceso de reproduccion economica de las sociedades de mercado.

Y es que, como bien reconocen Arrow y Hahn, cuando nos preguntamos ¢ qué se
puede esperar “de una economia motivada por la ambicion individual y controlada
por un numero muy grande de agentes diferentes?, la respuesta de sentido comun
es: habria caos®

Sin embargo, desafiando el sentido comun, los economistas todos o (casi todos)
“los clasicos en particular”, proclaman que una economia asi no necesariamente
desemboca en el caos. Mas aun, la mayoria de ellos asegura impavida que un pro-
ceso semejante puede ser globalmente coherente a tal grado que podria decirse que
el discurso econdémico tiene por objeto central demostrar la posibilidad de repro-
duccidn de las sociedades basadas en relaciones de produccion mercantiles.

9 Marx (1859: 53-54).
0 Arrow y Hahn (1971: 9).
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La idea basica es ésta: una “sociedad de mercado” es capaz de autorregularse
porgue posee una suerte de “mecanismo automatico” que no depende de nadie en
particular, puesto que es resuelto por el sistema de precios. Tal sistema es visualizado
como el mecanismo regulador y compatibiizador entre la estructura y volumen de
las ofertas de bienes que resultan de la constelacion abigarrada de decisiones priva-
das de los productores y el perfil y dimensién de las necesidades sociales que se
expresan en el mercado como “demanda efectiva”. Los precios, entonces, tienen
por funcién ser las variables de ajuste entre ofertas y demandas, mismas que
tendencialmente dotan de coherencia al proceso de asignacion de los recursos pro-
ductivos y al proceso de reproduccion econémica de la sociedad de mercado.

Una idea de este proceso se presenta en el esquema 2:

Esquema 2 _
Intercambio en los clasicos
Proceso de reproduccion
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k: unidades de produccién
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El esquema representa a “n” agentes econémicos y k unidades de produccion
independientes que asignan los recursos que cada una posee privadamente, lo que
genera la masa de productos que lanzan al mercado (flujo real). La motivacion del
proceso es el afan de lucro. Por otra parte, paralelamente, las unidades de produc-
cién generan ingresos a los n agentes que son la fuente del financiamiento de la
demanda.

Preguntémonos ahora: ¢cémo funciona, segun los clasicos, ese mecanismo 0 Sis-
tema?

Adam Smith lo pensaba del siguiente modo:

Cada individuo en particular pone todo su cuidado en buscar el medio mas oportuno de
emplear con mayor ventaja el capital de que puede disponer. Lo que desde luego se pro-
pone es su propio interés, no el de la sociedad en comun; pero estos mismos esfuerzos
hacia su propia ventaja le inclinan a preferir, sin premeditacion suya, el empleo mas util a
la sociedad como tal [...] (Ningin individuo) por lo general se propone originariamente
promover el interés publico, y acaso ni aun conoce como lo fomenta cuando no abriga tal
proposito. [...], s6lo piensa en su ganancia propia; pero en éste y en otros muchos casos es
conducido, como por una mano invisible, a promover un fin que nunca tuvo parte en su
intencion®

Anélogamente pensaba David Ricardo, que practicamente recoge casi sin co-
mentarios la propuesta smithiatta:

Al aumentar o disminuir el precio, las utilidades se elevan por encima o se reducen por
debajo de su respectivo nivel general, y el capital o bien resulta estimulado a participar en
el empleo particular donde ocurrié la variacion o se le previene que debe abandonar dicho
empleo. [...]

Aun cuando cualquier persona esta en entera libertad de emplear su capital donde le
plazca, procurara que su empleo sea el mas ventajoso [...]. Este deseo eterno por parte de
todos los empresarios, que consiste en abandonar una actividad menos provechosa por
otra que reporta mas ventajas, registra una fuerte tendencia a igualar la tasa general de
utilidades, o a fijar éstas en proporciones tales que segun estimacion de las partes, com-
pense cualquier ventaja que uno puede tener, o parece tener, sobre los demas. Es quiza
muy dificil averiguar los pasos mediante los cuales este cambio se efectla: probablemen-

11 Smith (1981, IV.II.1: 29-31).
12 pero Ricardo discrepa de Smith en lo referente al modo en que se determinan los precios naturales, es decir,
critica su teorias u teoria de la “suma de componentes”.
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te lo provoca un fabricante que no cambia absolutamente su empleo, sino que reduce tan
s0lo la cantidad de capital en él invertido. En todas las naciones prosperas existe un cierto
ndmero de individuos que forman lo que llamamos la clase adinerada; estas personas no
se dedican a ninguna industria, sino que viven del interés de su dinero, que utilizan para
descontar documentos, o en préstamos concedidos a los sectores mas industriosos de la
comunidad. Los banqueros también utilizan enormes masas de capital con el mismo ob-
jeto. El capital asi empleado constituye un capital circulante de considerable cuantia, y se
usa, en mayor o menor proporcioén, en todas las distintas actividades de un pais. Acaso no
hay ningun fabricante, por rico que sea, que limite sus negocios hasta el nivel de sus
disponibilidades particulares: siempre recurre en cierta proporcion a dicho capital flotan-
te en cantidad mayor o menor, segun lo requiere la demanda de sus préductos.

Y un poco mas adelante:

Cuando examinamos los mercados de una gran ciudad y observamos cuan regularmente
son abastecidos con bienes nacionales y extranjeros, bajo todas las circunstancias de una
demanda variable, [...] debemos confesar que el principio que reparte el capital entre las
industrias la cantidad exacta en que se necesita, es mas eficiente de lo que en general se
suponé?

Claro que donde los economistas veian una solucién, Marx no puede menos que
plantearse un problema:

No hay una conexidén necesaria, sino solamente casual, entre la cantidad global del traba-
jo social aplicado a un articulo social, es decir entre la parte alicuota de su fuerza de
trabajo global, que emplea la sociedad para la produccién de ese articulo, es decir entre el
volumen que ocupa la produccién de ese articulo en la produccion global, por una parte,
y el volumen en el que la sociedad reclama la satisfaccion de las necesidades saciadas por
ese articulo determinado, por la otra. Pese a que cada articulo individual o cada cantidad
determinada de una clase de mercancias puede contener solamente el trabajo social re-
querido para su produccion, y que, considerado desde ese aspecto, el valor de mercado de
toda esa clase de mercancias s6lo constituye trabajo necesario, cuando la mercancia de-
terminada ha sido producida en una medida que en ese momento exceda las necesidades
sociales se habra dilapidado una parte del tiempo de trabajo social, y la masa de mercan-

13 Ricardo (1959: 67-68).
14 Ricardo (1959: 68).
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cias representara entonces en el mercado una cantidad de trabajo social mucho menor que
la que se halla contenida efectivamente en'ella.

Esa misma idea la plante6 Marx nuevamente en un pasaje excepcionalmente es-
clarecedor del tomo | d&l capital proporcionandonos ademas una idea clara de lo
que podria entenderse por “equilibrio” dentro de su horizonte conceptual:

Ciertamente, las diversas esferas de la produccién procuran mantenerse continuamente
en equilibrio, puesto que si bien por una parte cada productor de mercancias tiene que
producir un valor de uso, y por tanto que satisfacer una necesidad social especial, el
volumen de estas necesidades difiere cuantitativamente y un nexo interno enlaza las dis-
tintas masas de necesidades, las concatena en un sistema de origen natural; puesto que,
por otra partda ley del valode las mercancias determina qué parte de todo su tiempo de
trabajo disponible puede gastar la sociedad en la produccién de cada tipo particular de
mercancias. Pero esta tendencia constante de las diversas esferas de la produccién a po-
nerse en equilibrio, sélo se manifiesta como reaccion contra la constante abolicion de
dicho equilibrio. La norma que se cumplia planificadameraeosiori en el caso de la
division del trabajo dentro del taller, opera, cuando se trata de la division del trabajo
dentro de la sociedad, s@oposteriorj como necesidad natural intrinseca, muda, que
sélo es perceptible en el cambio barométrico de los precios del mercado y que se impone
violentamente a la desordenada arbitrariedad de los productores de mercancias. La divi-
sion manufacturera del trabajo suponaudoridadincondicional del capitalista sobre
hombres reducidos a meros miembros de un mecanismo colectivo, propiedad de aquél; la
division social del trabajo contrapone a productores independientes de mercancias que no
reconocen mas autoridad quedanpetencigla coercion que ejerce sobre ellos la presion

de sus mutuos intereses, asi como también en el reino aninedilia omnium contra
omnegguerra de todos contra todos) mantiene, en mayor o menor medida, las condicio-
nes de existencia de todas las espéties.

Asi pues, independientemente del enfoque, lo cierto es que hay en la vision “cla-
sica” y marxianay, en general, en todo discurso econémico la idea de que los pre-
cios hacen posible la coherencia tendencial del proceso de reproduccion. Se trata
pues del tema fundamental del discurso liberal: el tema de la capacidad de la socie-
dad civil para autorregularse a través del mercado. En este horizonte la nocién de

15 Marx (1896, I11.X: 236-7).
18 Marx (1975, I. XII: 433-434).
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equilibrio seria el término técnico que indica una situacion en la que la compatibi-
lidad reciproca de los agentes es alcanzada.

De esa linea argumental se derivan, entonces, tres problemas analiticos a cuya
solucion se han abocado los principales economistas teéricos desde hace ya largo
tiempo: de Adam Smith (1776) a Sraffa (1960) y de Walras a Debreau (1954) y
Arrow-Hahn (1971).

En efecto, si es verdad que los precios tienen la funcion de posibilitar la coheren-
cia tendencial de la reproduccién hay que demostrar o —si se prefiere— hay que
resolver los siguientes problemas tedricos:

1) La existencia: ¢ existira un vector de precios de equilibiapaz de compatibi-
lizar ofertas y demandas, y “vaciar” todos los mercados simultaneardleate (
ring market3? ¢Bajo qué condiciones, supuestos o restricciones?

Asimismo, se trataria aqui de especificar cuales son las propiedades asocia-
das al equilibrio general: ¢ representa éste una situacion eficiente y socialmente
deseable? Es decir: representa una situa@gtimaen algin sentido especifico?

2) La unicidad del equilibrio general: se trata de estudiar si ese punto de equilibrio
es Unico, lo que exige especificar sus condiciones de posibilidad. lgualmente, es
obligado examinar cuales serian los problemas que se generarian, con una even-
tual multiplicidad de vectores de precios de equilibrio general.

3) La estabilidad del equilibrio, suponiendo que ese vectof drifliera y fuera
Unico, se tendria que demostrar también que habria una tendencia natural del
mercado a adoptarlo. La existencia y unicidad sélo tendrian sentido si ese vector
de precios de equilibrio general fuese efectivamente el centro de gravedad de las
oscilaciones de los precios contingentes. También habria que demostrar que, una
vez adoptado, sélo alguna fuerza exdgena podria provocar un desequilibrio en el
sistema econdmico, pero que adn en ese caso actuarian habria fuerzas endégenas
capaces de hacerlo regresar a su posicién de equilibrio general.

Naturalmente que la impresion que externamente podria tenerse en relacion con
la posibilidad de probar tales cuestiones suele estar dominada por el escepticismo.
Empero, desde Gddel se sabe que siempre sera posible demostrar cualquier propo-
sicion, a condicion de que se parta del sistema de axiomas adecuado.

Parafraseando a Arrow y Hahn “Una vez planteada la proposicion y considerada
muy seriamente, se hace importante saber no sélo si la misma es cierta, sino tam-
bién si ella podria ser cierta”.

17 Arrow y Hahn (1971: 9).
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A continuacion intentaremos desarrollar un esquema formal que podria mostrar
de una manera “moderna” como era pensado el proceso de regulacion de la asigna-
cién de recursos en el contexto del discurso clasico. Este ejercicio representa para
nosotros Unicamente una primera aproximacion al tema, misma que creemos puede
tener ademas alguna utilidad didactica. Cabe, sin embargo, advertir que la perspec-
tiva analitica que aqui elegimos (la misma en la que se da el razonamiento clasico)
es de “equilibrio parcial” en el sentido microeconémico tradicional. Evidentemen-
te, ese mismo método de aproximacion constituye la raiz de la limitacién principal
de nuestro trabajo. En ensayos posteriores intentaremos trascenderlo.

2. Un ensayo de formalizacion microeconémica

La versidn mas acabada del pensamiento clasico desarrolla una teoria de determina-

cion de precios que opone los conceptos de “precio de mercado” y “precio natural”.

El primero de ellos es definido en un horizonte de corto plazo como aquél al que

efectivamente se venden los bienes en un momento dado del tiempo. El segundo se

define en un horizonte de largo plazo como aquél que determina para todas las ramas

una ganancia proporcional al costo unitario y a la tasa de ganancia media o general.
Adam Smith lo pensaba del siguiente modo:

[El precio natural] viene a ser como un precio céntrico hacia donde gravitan todos los
precios de las mercaderias. Varios accidentes pueden a veces tenerlos suspensos a distan-
ciay otros forzarlos mas abajo de su centro mismo; pero sean los que fuesen los obstacu-
los que les impidan su descanso en él, aquéllos nunca cesan de gravitar conforfhe a [€l].

Una representacion geométrica de esta idea podria ser la siguiente:

18 Smith (1981, 1.VII: 61).
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En un horizonte de equilibrio parcial, ¢ qué condiciones son formalmente necesa-
rias para que esa idea de convergencia de la gravitacion de los precios de mercado
alrededor de los precios naturales sea consistente? A esa pregunta se intenta res-
ponder a continuacion.

2.1 Un modelo simple

Examinemos un “mercado tipico” en el que se produce un bien cualquiera. Para
simplificar el andlisis partamos inicialmente de los siguientes supuestos: 1. Técnica
dada, 2. Rendimientos constantes a escala, 3. Solo capital circulante, y la condicion
4. Ceteris paribus

2.1.1 Nomenclatura

Sean:
Q¢: La cantidad demandada del bien en el periodo “t".

Qo: La cantidad ofrecida del bien en el periodo “t”.

pm: El precio de mercado del bien en el periodo “t”.

K¢ El capital invertido en la rama generadora del producto en el periodo “t".
k:  El costo unitario del bien (que se supone constante).

r. Latasa de ganancia de mercado en la rama en el periodo “t".

r:  Latasa media de ganancia (que se supone constante).

0. Latasa de acumulacién del capital en el periodo “t”.

P" El precio natural del bien.

2.1.2 El modelo
a) Demanda

La relacion entre cantidades demandadas y precios de mercado es pensada en el
corto plazo como una relacion inversa. A nuestro parecer, este modo de entender la
demanda es planteada por los clasicos como una suerte de certeza empirica, y no
como la resultante de algln ejercicio de maximizacion de los agéAteptemos

que el precio de mercado del bien en cuestion es no negativo y que la cantidad
demandada es una funcion continua de aquél. Ello nos lleva a la especificacion
formal de la primera pieza del modelo:
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Funcién demanda: QY =f(PM) D)
f'<0

b) Oferta

De los supuestos arriba listados se deriva la consecuencia de que las cantidades
producidas (y ofrecidas) dependen linealmente de los recursos productivos inverti-
dos en la rama examinada. Esos recursos evaluados a sus precios (mismos que en el
curso del ejercicio permanecen constantes) constitugtocktie capital sectorial.

Funcién oferta: Q% =h(K,) =aK, 2)
h=a>0

De ello mismo se deriva que (es un coeficiente que expresa la productividad de la
rama (el producto medio y marginal) y que su reciproco es el costo uffitario.

c) Equilibrio

El equilibrio en este mercado puede definirse como aquella situacién en la que
oferta y demanda del bien en cuestion son iguales, lo que puede también especificarse
en términos de la nulidad de la funcién de demanda neta:

Condicion de equilibrio: Z9-Q0=f(P)-h(K,)=0 3)

A diferencia de lo que ocurre en el analisis neoclasico, aqui hay tres incognitas a
determinar (precio, cantidadsyockde capital) y sélo dos ecuaciones independien-
tes, por lo que la condicion de equilibrio no basta para determinarlas. Hay que
introducir entonces al menos una ecuacion suplementaria.

19Benetti (1985) interpreta la “demanda efectiva” a la que se refiere Smith como una constante determinada por
el producto del precio natural por la cantidad también demandada a largo plazo (¢.cantidad natural?). De esa
interpretacion se deriva una funcion de demanda con propiedades analogas a la aqui propuesta.
20 Evidentementey expresa la cantidad de producto generado por unidad de capital. También se podria pensar
quea es el producto medio por unidad de capital y (por el supuesto de RCE) el producto marginal. ¢ Como calcular
Lo o Ky K1 1
el costo unitario? Por definicion: k-—0 =——=—=0=—

Qt cth a k

Asi pues, el costo unitario es el reciproco del coeficiente de la funcion de produccién.
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La funcién demanda se puede representar en una gréfica analoga a la habitual (no
es relevante su forma; solo la propiedad de que su pendiente sea negativa) y la
funcion de produccion (u oferta) como una recta con pendieijte (1/k). Si
juntamos las dos funciones en un misma grafica 0 esquema tendriamos:

P

K

d) El equilibrio de corto plazo

La pieza fundamental en el analisis clasico del corto plazo es la hipotesis o la idea de
gue elstockde capital existente en un momento dado en la economia es resultado de
decisiones tomadas en el pasado. Los valores iniciales o presentes de las variables,
por lo tanto, sélo pueden alterarse en el futuro. Aceptemos entonces una:

Condicion inicial: K, = Ko (4)

Al afiadir la ecuacion anterior a la condicion de equilibrio podemos determinar el
precio de mercado para el periodo inicial:
En efecto:

(2)y (4) = Qg =Ko
sustituyendo en (3) y reagrupando:
= f(P") = aKo
Lo que nos lleva a determinar el:

~ PP -f-1(ako) Precio de mercado en el periodo base

51 AndlisisEcon6émico



Graficamente:

v
O

Ko f

Podemos ahora plantear la interrogante: ¢ Este precio de mercado de corto plazo
sera intertemporalmente estable o no?

La respuesta a esa pregunta depende —como lo sugieren los textos clasicos antes
citados2! de la rentabilidad relativa a que ese precio esté asociada, y por tanto, nos
conduce naturalmente a la articulacién de valor y distribucién. Segun los clasicos,
la variable clave a través de la cual los capitalistas juzgan la rentabilidad de sus
inversiones es el nivel de la tasa de ganancia.

La tasa de ganancia sectorial en el periodo “t” se define como el cociente ganan-
cia unitaria (o total) entre el costo unitario (o total):

. . P
Tasa de ganancia sectorial r =-t—=-1--1

sro=aP™ -1 (5)
Esta claro que r > 0 si™ k

2! Ricardo (1959: 8-9).
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Como puede verse, la tasa de ganancia es una funcién lineal del precio de merca-
do. El cambio en aquella por unidad de cambio en el precio es una constante y esta
directamente determinado por la productividad (que es el reciproco del producto
medio o marginal).

Fijado el precio de mercado del periodo base, la tasa de ganancia de ese mismo
periodo se encuentra determinada también.

r, = oP" -1: Tasa de ganancia en el periodo base

Supongamos que en este primer periodo la tasa sectorial fuese mayor que la ren-
tabilidad promedio de la economia. Llamemos “r” a la rentabilidad promedio o tasa
media de ganancia. El supuesto seria entonges: r

Agregando la relacion (5) a la grafica anterior y representando en ella los valores
de las variables en el periodo base y el nivel de la tasa media de ganancia, tendre-
mos:

v
O

Queda asi completo el esquema clasico del proceso de formacion del precio y de
la tasa de ganancia a corto plazo.

e) La dinamica del proceso
El analisis de la dinamica nos lleva a examinar el comportamiento de la tasa de

acumulacion sectorial. En términos puramente definicionales, la tasa de acumula-
cion es:
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La pregunta que ahora surge y que establece el puente entre el presente y el futuro
es: ¢ de qué depende funcionalmente la tasa sectorial de acumulacion (g)?

La respuesta tiene que ver con la comparacion entre la tasa sectorial y la tasa
media; o sea, los clasicos piensan que en condiciones iguales de riesgo los
inversionistas estaran interesados en invertir en los sectores en los que la rentabili-
dad relativa de las inversiones es mas alta. Es eso -como habiamos visto- lo que
nitidamente sugiere Ricardo:

Al aumentar o disminuir el precio, las utilidades se elevan por encima o se reducen por
debajo de su respectivo nivel general, y el capital o bien resulta estimulado a participar en
el empleo particular donde ocurri la variacion o se le previene que debe abandonar dicho
empleo.

Aun cuando cualquier persona esta en entera libertad de emplear su capital donde le
plazca, procurara que su empleo sea el mas ventajoso [...]. Este deseo eterno por parte de
todos los empresarios, que consiste en abandonar una actividad menos provechosa por
otra que reporta mas ventajas, registra una fuerte tendencia a igualar la tasa general de
utilidades, o a fijar éstas en proporciones tales que segun estimacion de las partes, com-
pense cualquier ventaja que uno puede tener, o parece tener, sobre los demas. Es quiza
muy dificil averiguar los pasos mediante los cuales este cambio se efectla: probablemen-
te lo provoca un fabricante que no cambia absolutamente su empleo, sino que reduce tan
sdlo la cantidad de capital en él invertido. En todas las naciones prosperas existe un cierto
ndmero de individuos que forman lo que llamamos la clase adinerada; estas personas no
se dedican a ninguna industria, sino que viven del interés de su dinero, que utilizan para
descontar documentos, o en préstamos concedidos a los sectores mas industriosos de la
comunidad. Los banqueros también utilizan enormes masas de capital con el mismo ob-
jeto. El capital asi empleado constituye un capital circulante de considerable cuantia, y se
usa, en mayor o0 menor proporcioén, en todas las distintas actividades de un pais. Acaso no
hay ningun fabricante, por rico que sea, que limite sus negocios hasta el nivel de sus
disponibilidades particulares: siempre recurre en cierta proporcion a dicho capital flotan-

te en cantidad mayor o menor, segln lo requiere la demanda de sus prdductos.

22 Ricardo (1959: 67-68).
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La rentabilidad diferencial podria medirse como la diferengiar)(rSupusimos
gue en el periodo base la rama que estamos examinando obtiene una ganancia mas
alta que el promedio por lo que, segun la légica clasica, ésta recibiria, en dicho
periodo, un flujo de nuevas inversiones.

Esta idea de los clasicos se podria formalizar simplificadafieste

Tasa de acumulacion: g, =v(r,-1) ()
a)y>0
b)y (0)=0

A partir de la definicion de tasa de acumulacion y de la ecuacion previa, podemos
derivar la funcioén de inversién sectorial como:

Funcién de Inversion sectorial neta: ¢ =lg K (8)

Con lo cual, estockde capital del periodo siguiente quedaria determinado como
la suma del capital inicial m&s la inversién neta:

K1 = Ke + | = Kl(1+g) (9)
f) El equilibrio de largo plazo
Las propiedades de la funcigison suficientes para convertir a r y al punto:
P'=k+rk=k(1+r)=P

En el “centro de gravedad” de la tasa sectorial de ganancia y de los precios de
mercado, respectivamente. Este nivel del precio es, precisamente, el nivel que los
clasicos llaman “precio natural”.

Asi, el equilibrio sectorial se verificaria en el punto en el que:@ lo cual
ocurriria cuando; = 1.

A ese nivel del precio estaria asociada una cantidad de equilibrio (o, si se quiere,
una “cantidad natural”) y ustockde capital de equilibrio determinados respectiva-
mente por:

Q* =f(p")
K* = OLQ*

23|a segunda propiedad de la funcién implica que no habria acumulacién neta en el punto de equilibrio y que lo
gue examinamos es un sistema estacionario en el nivel macro.
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A manera de conclusion, ilustracion numérica del modelo
Asumamos las siguientes condiciones:
QY =1000 - 40P™ Ko = 1000

Qf=0.1Kt=>k=i1=1o g =(0.8)

Corto plazo:
La condicién de equilibrio seria:

1000 - 40P = 0.1K,
Lo que permite determinar:

. 1000-0.1K,
= PO = 4—0 = 22.50

r, = 0.1P" ~1=125%
(re- 1) = 125% - 25% = 100%

Suponiendo que;@s una funcion lineal y asumienge (0.8) como un coefi-
ciente de reaccion, la tasa de acumulacion para el periodo base seria asi:

0o = 0.8 (100%) = 80% = 0.8
A partir de ello podemos derivar inversion sectorial de este periodo:

lo = g KO=0.8(1000) = 800 Inversion Neta para el periodo base.

Dinamica del proceso

El capital creceria en 800 unidades con lo qstoekde capital al inicio del perio-
do siguiente sera:

K1 =Kp+ lp=1000 + 800 = 1800

A partir de aqui se iniciaria de nuevo el proceso, pero ahora los parametros son
los resultados obtenidos al final del proceso del periodo base. El proceso de ajuste
se verificaria asi iterativamente.
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Equilibrio de largo plazo

Latabla y grafica anexasuestran la trayectoria temporal de las variables y el proceso
de convergencia del precio de mercado hacia el precio natural para los parametros del
ejemplo elegido. Dicha tabla muestra para un “coeficiente de reagei@®B como se
procesa la regulacién de los precios de mercado por el precio natural.

Cuadro 1
vy=0.8
Tiempo Capital Produccion Precio de Tasa de Diferencia  Tasade Inversién
t Kt Q Mercado Ganancia (Rent.Rel.) Acumulacion  neta
pm Sectorial rer Gt It

It
0 1000.0 100.0 22.50 125% 100% 80.00%  800.00
1 1800.00 180.C 20.50 105% 80% 64.00% 1152.00
2 2952.00 295.7 17.62 76% 51% 40.96% 1209.14
3 4161.14 416.11 14.60 46% 21% 16.78% 698.12
4 4859.26  485.93 12.85 29% 4% 2.81% 136.78
5 4996.04  499.60 12.51 25% 0% 0.08% 3.96
6 5000.00  500.00 12.50 25% 0% 0.00% 0.00
7 5000.00 500 12.50 25% 0% 0.00% 0.00

Evolucién temporal del precio de mercado

25 —o— Precio de Mercado
20 —m— Precio Natural
§ 15 i
g 10
5
0
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